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« ... la bourgeoisie ne demande pas mieux que
d'accorder au prolétariat toutes les libertés péesi
pourvu qu'il ne touche ni alroit sacré de la propriété
individuellement héréditairai a lapuissance de la
centralisation politique de I'Etat unitairgui en est en
méme temps la Iégitimation, la réalisation juridicet la
garantie nécessaire. »
(Bakounine, GEuvres Paris, Champ libre, tome II,
« Article contre Mazzini », p. 88.)

ANARCHISME EST RAREMENT PERGUCOmMmMme une théorie et une
pratique tendant a créer un droit nouveau ; poyrtaite aspiration
se retrouve constamment, dans les textes des gitadaticiens, sous

la plume des militants. Ce droit est tout d'abaehlicde « se dresser contre

l'oppression et I'exploitation » :

« Le droit qu'a tout individu de se dresser conppression et
I'exploitation est imprescriptible. Celui-la serd-seul contre tous que
son droit de revendication et de révolte restamgdingible’. »

Dépassant le droit individuel a la révolte, laegibn libertaire se situe
dans le cadre d'une réalité sociale qui, seloteleses de Proudhon, donne a
l'individu une morale «supérieure a son indiviit@ab: la justice est
« inerte dans une existence solitaire ». On powattehdre d'un homme qui
affirme que «la propriété, c'est le vol » qu'itae au probleme du droit
une certaine place dans sa pensée. Plus générglemnepeut dire que
toutes les luttes du mouvement ouvrier depuis ébatd ont été fondées sur
des réclamations de droit : un droit a créer.

Les fondements de la réflexion sur le droit

Les premiers textes de Marx traitent de questiendrdit : les vols de
bois, la liberté de la presse, le projet de loilsutivorce, etc. On oublie que
Marx n'avait pas un doctorat de philosophie maidrd@. On a pu attribuer
a l'auteur duCapital I'idée que les concepts de droit ou de légitimité

! Emile Pougetl.es Bases du syndicalisnpe 18, 1910.



reléegués au statut de « superstructure idéologigue illustraient une
régression vers les théories idéalistes, c'esteafmburgeoises. Il convient
cependant de faire la part de la pensée de Mardestinterprétations
souvent mécanistes qui en ont été faites.

Cette interprétation mécaniste axée essentiellement les
déterminations économiques de l'‘évolution des t&xiétait solidement
ancrée du vivant méme de Marx. Il appartiendra lkoBaine d'en faire une
critique dont Engels reconnaitra bien plus tard Malidité. «Les
communistes allemands, dit en effet Bakounine, exdent voir dans toute
I'histoire humaine (...) rien que les reflets osl é@ntrecoups nécessaires du
développement des faits économiques. » Ce prinegie« profondément
vrai lorsqu'on le considere sous son vrai joustéedire d'un point de vue
relatif », mais « envisagé et posé d'une maniésalab, comme l|'unique
fondement et la source premiere de tous les aptiasipes », il devient
completement faux.

« L'état politique de chaque pays (...) est togole produit et
I'expression fidéle de sa situation économiqueuy pbanger le premier |l
faut seulement transformer cette derniére. Towdelgret des évolutions
historiques, selon M. Marx, est la. Il ne tient @aucompte des autres
éléments de [lhistoire, tels que la réaction, pourtévidente, des
institutions politiques, juridiques et religieusesur la situation
economique. Il dit : “la misére produit I'esclavagditique, I'Etat”; mais
il ne permet pas de retourner cette phrase et de: di'esclavage
politique, I'Etat, reproduit a son tour et maintiém misere, comme une
condition de son existence ; de sorte que, pouuidétla misere, il faut
détruire I'Etat”. »

Bakounine pose donc le probleme de la pluralitéd#srminations des
phénomenes historiques, non comme une concesdidéalisme, maisu
nom du matérialisme. Il introduit également dans sahode d'analyse
I'nypothése que les institutions, une fois conéétu (comme produits de
I'évolution économique), peuvent devenir a leur faoductrices d'effets
Le primat des déterminations matérielles n'estn@smais ces dernieres ne
se limitent pas a I'économique au sens strict. rS@akounine, Marx
méconnaitrait donc un fait important: si les repréations humaines,
collectives ou individuelles, ne sont que les pitsdde faits réels (« tant
matériels que sociaux ») elles finissent cependaninfluer a leur tour sur
« les rapports des hommes dans la socistée cadre conceptuel de Marx,
qui réduirait le politique a I'économique et que autonomie relative de la
sphére politique, apparait donc a Bakounine siagerent limitatif.

? Lettre alLa Liberté,de Bruxelles, 5-11-1872.
3
Dieu et I'Etat

! Il n'entre pas dans l'objet de ce travail de depy@tr la question des « superstructures
idéologiques » dans la conception matérialiste 'distdire chez Marx. Je me contente
d'exposer la questiorielle qu'elle était percue par Bakouninet par nombre de
contemporains, en fonction de ce qu'ils pouvaiambs a I'époque de la pensée de Marx.
(Cf. René BerthierBakounine politique,Ch. VI, «La social-démocratie allemande et



Bien apres la mort de Bakounine, Engels fera un ave

« C'est Marx et moi-méme, partiellement, qui devquster la
responsabilité du fait que, parfois, les jeunesnéah plus de poids qu'il
ne lui est di au c6té économique. Face a nos adressil nous fallait
souligner le principe essentiel nié par eux, etsatmus ne trouvions pas
toujours le temps, le lieu, ni I'occasion de doneer place aux autres
facteurs qui participent a I'action réciprogue

Ces quelques précisions montrent que l'approchetitionnelle », et
en particulier juridique, de la question socialeinl d'étre étrangere a
I'anarchisme, y est parfaitement incluse.

Droit et forces sociales

Bakounine aborde la question du droit en examirdlat nature des
forces sociales » en préser?ce« l'ordre politique, civique et social ». Cet
ordre est le fait de luttes, de conflits et detikacréciproque des diverses
forces qui, au-dedans et au dehors, agissent ssodité. Il en résulte
qu'une transformation ne peut se faire que par«umedification profonde
de I'équilibre entre les forces qui se manifesterfielle est, en résumé, la
genese du droit.

La préoccupation de Bakounine est évidemment derrdéter les
conditions de l'abolition du droit de la sociétéxgloitation. Il se préoccupe
en particulier de comprendre comment, dans le pasgété modifiés les
régimes établis, et comment ils peuvent étre méslifujourd’hui. C'est
pourquoi il convient d'examiner «de plus prés lkature des forces
sociales ».

Il est significatif que Bakounine fasse un parallehtre la nature du
droit dans la société et la nature de la forceectlle en économie.
Proudhon avait noté que le politique était l'altéorade la force collective
spécifique a la vie sociale, tandis que le cag@tait I'aliénation de la force
collective du travail. Proudhon se défend d'aidedle toute accusation
d'idéalisme dans sa démarche, en affirmant qugustece ne crée pas les
faits économiques, (...), elle ne les méconnaintpi.). Elle se borne a en
constater la nature véritable et antinomiq7ue 6.

De méme qu'en économie la force conjuguée de narsdsepersonnes
dépasse de loin la simple addition de la force kdaqoe individu qui
compose le groupe, le droit social ne se réduitédpkssimple addition des
droits des individus qui composent la société.

Les regles qui animent la société, qu'elles saepticites — comme le
droit — ou implicites — comme les coutumes —, skentrésultat d'une
confrontation entre forces antagoniques parvenuesuna équilibre

l'action parlementaire » Editions du Monde Libeggi Bakounine attribuait a Marx des
positions qui étaient en réalité celles de Lassalle

° Lettre a Joseph Bloch, 21 septembre 1890.

Bakounine,La Science et la question vitale de la révoluti@vres Paris, Champ
libre, tome VI.

! ProudhonDe la Justice 3¢ étude, t. II, p. 149, éd. Riviére.



momentané. Ces regles peuvent précisement étredésripar des « forces
conscientes, conjuguées, délibérément associéestedpouvoir constitue
le centre.

Mais Bakounine s'intéresse aussi a ces «force®nsoentes,
instinctives, traditionnelles, pour ainsi dire sf@omees et a peine organisées,
quoique pleines de vie... » qui constituent leseegegissant I'existence du
peuple. Car la sphére du non-droit — ou se troulssnéxploités — constitue
un champ d'investigation tout aussi important qakecdu droit officiel,
celui des exploiteurs, car elle constitue poteletieént le droit de demain. |I
reconnait cependant qu'il « n‘est pas possibleedarer par une ligne trés
rigide un monde de l'autre ».

La question essentielle est : comment une minpaté-elle imposer un
état de droit inacceptable a une écrasante majorité

La conscience du droit

La misere et la dureté des conditions d'existerioet pamais été le
facteur déclenchant d'une révolution. La « dispmsirévolutionnaire des
masses ouvrieres », dit Bakounine, ne dépend pasnsent du plus ou
moins grand degré de misere qu'elles subissentdede confiance qu'elles
ont dans «la justice et la nécessité du triompbeledir cause ». «Le
sentiment ou la conscience du droit est dans Viddil'effet de la science
théorique, mais aussi de son expérience pratiqle\de”’. »

Ce sentiment du droit, selon Bakounine, s'éveille ¢con
particulierement vive grace a l'expérience de kvgr « La greve, c'est la
guerre », dit-il, elle « jette I'ouvrier ordinain®rs de son isolement, hors de
la monotonie de son existence sans but », elléuritraux autres ouvriers,
dans la méme passion et vers le méme but ; elleagontous les ouvriers
de la facon la plus saisissante et directe de dassité d'une organisation
rigoureuse pour atteindre la victorre.

La greve s'inscrit dans une stratégie graduellécudée sur une
« progression cumulative ou les luttes partiell@st £omprises comme un
entrainement a l'affrontement général et ou lesliaratons obtenues par
I'action sont comme une préfiguration de la socitonstruire” ». Ainsi
Emile Pouget peut-il écrire en 1907 : « Au creuela lutte économique se
réalise la fusion des €léments politiques et bt&mt une unité vivante qui
érige le syndicalisme en puissance de coordinatémlutionnaire”. »
Pouget verra dans l'action directe le mode d'imateun du droit : « L'action
directe, c'est la force ouvriére en travail crégte'est la force accouchant du
droit nouveau, faisant le droit social ! »

La bourgeoisie, la classe dominante, est elle guég®trée du sentiment
du droit. C'est méme un enjeu capital dans le condgmlogique qui est
mené en permanence contre les exploités. Cet adpdatlutte des classes

8 . . ,
« Lettres a un Francais sur la crise actueli&wyres Champ libre, tome ViII.

Bakounine, Euvres, « L'Alliance révolutionnaire internationale de laocial-
démocratie », édition Maximoff, p. 384.

10 . . T
Jacques Toublet, « L'anarcho-syndicalisme, 'adogalisme ».

" Le Pére Peinardn® 45, 12-01-1890, p. 11.



est moins apparent, mais il est vital pour toutasst qui aspire a la
domination économique et politique : en effet, wiasse dominante a
besoin de justifier, a ses propres yeux autantugygux des classes
dominées, son droit a la domination. Le champ afgién idéologique est
parfaitement décrit par Bakounine :

« L'Etat c'est la force, et il a pour lui avantttéel droit de la force,
'argumentation triomphante du fusil a aiguille, ¢éhassepot. Mais
I'hnomme est si singulierement fait que cette arquatn, tout éloquente
gu'elle apparait, ne suffit pas a la longue. Poumhposer le respect, il
lui faut absolument une sanction morale quelconfuaut de plus que
cette sanction soit tellement évidente et simpleligupuisse convaincre
les masses qui, apres avoir été réduites parda e I'Etat, doivent étre
amenées maintenant & la reconnaissance moralendgra@io . » Ainsi,
I'analyse du discours du pouvoir apparait commélément déterminant
de la critigue du pouvoir, ce que réaffirmera Riekegendre : « Tout
systeme institutionnel doit parler », dit-il, «powu'il parle, un
agencement est nécessaire, rendant plausible;aedist humainement
représentable, qu'un discours lui soit prété etagudiscours soit tenu de
droit. En d'autres termes, une telle constructiemidcours exige la mise
d'une fiction, en l'occurrence la fiction d'un $lﬁe»

Bakounine ne percoit pas le phénomene de la soimiss un droit
inigue comme un simple effet de la force exercée y®e puissance
supérieure sur les « masses humaines ». Il y diafectique complexe dans
laquelle les dominés sont amenés a accepter cogwyitarle le discours du
POUVOIr :

« ... quelque profondément machiavéliques qu'etisténles actions
des minorités gouvernantes, aucune minorité n'efitagésez puissante
pour imposer, seulement par la force, ces horrigdesifices aux masses
humaines, si dans ces masses elles-mémes il nyeavane sorte de
mouvement vertigineux, spontané, qui les pousssiitranoler au profit
d'une de ces terribles abstractions qui, vampirg®rgues, ne se sont
jamais nourries que de sang humaim

Comment ne pas penser a Hegel ? « La lutte poectmnaissance et la
soumission a un maitre est le phénomene d'ou estlawie sociale des
hommes, en tant que commencementktess La violence qui est le fond
de ce phénoméne n'est point pour cela fondemedtaluguoique ce soit le
momentnécessaireet Iégitime dans le passage détéitou la conscience de
soi est plongée dans le désir et lindividualité)'éat de la générale

o CEuvres,Paris, Champ libre, tome VIII, 143. En lui-méme pbuvoir, pour reprendre
les termes de Pierre Legendre, est « un fait sau@gelque chose comme un fait brut, et
son discours s'adresse a des brutdswi( du pouvoir Editions de Minuit, 1976, p. 153).

s Pierre Legendre,e Désir politique de Dieu. Etude sur les montaded'Etat et du
droit, Fayard, 1988, p. 19.

H CEuvres,Champ libre, tome VIII, p. 292.



conscience de soi. C'est lademmencemergxtérieur ou phénoménal des
Etats, mais non leyrincipe substantiel’. »

Une classe dominante ne peut espérer mainteniroséigm par une
répression permanente : il faut convaincre lesselsdominées de la
|égitimité du droit des privilégiés. Il faut instan un droit qui garantisse et
justifie la permanence de la domination. « Le drmt ment jamais, dira
Pierre Legendre, puisqu'il est la précisément dscurcir la vérité sociale
en laissant jouer la fiction du bon pouvlcgjr»

La puissance de I'Etat et des classes dirigeatdstspas fondée sur un
droit supérieur, mais sur une «force organiséecentestablement plus
puissante, sur «l'organisation meécanique, buratqaoe, militaire et
policiere ». Mais cette « organisation mécaniquee»peut suffire a elle
seule, la société de privileges a besoin d'appa@@mmaedegitimeaux yeux
des masses, car elle ne peut fonctionner dansatideétonflit permanent : il
lui faut instaurer un consensus fondé sur uneidiudge droit. L'idée que la
force ne peut suffire a garantir en permanenceolg/qir est une constante
dans la pensée politique : « Le plus fort n'estajanassez fort pour étre
toujours le maitre, s'il ne transforme sa forcedenit et I'obéissance en
devoir. » .

L'un des agents d'exécution de la transformatiohad®rce en droit,
c'est cette couche sociale que Bakounine désigmis le terme de
« socialistes bourgeois » ou d'« exploiteurs dieieme » qui ont investi en
masse le mouvement socialiste, et pour qsaloir, et non plus #dvoir, est
la source Iégitimante du pouvoir. Ces couches,-Péame Garnier et Louis
Janover les appellent la « deuxiéme droite » o@o«petite-bourgeoisie »,
chargée de «encadrement et la mise en conditisncaeches dominées,
fonction sublimée chez la plupart de ses membres “raissions”
valorisantes : I'éducation, la formation, l'infotioa, la communication,
I'action sociale, I'animation, la création, [|'éledtmn théorique18 » Ces
couches constituent «l'agent subalterne de leodetion du systeme ».
Elles ne sont pas parvenues a prendre le pouvaiis glles contribuent
efficacement a aider la bourgeoisie a s'y maintemidésamorcant les luttes,
en inhibant le sentiment du droit a la révolte d@ssmasses, en théorisant
I'idée de la fin de la lutte des classes.

« Pour mieux nous leurrer et nous tenir sous leug,jnos ennemis de
classe nous ont seriné que la justice immanentguédaire de la force.
Billevesées d'exploiteurs du peuple ! », dit PoudgatsL'Action directe
Pierre Legendre semble reprendre en écho: « L doit demeurer
inaccessible, en tant qu'outil fonctionnant poardfe quel qu'il soit, a
tous ceux qui viendraient d'une maniére ou d'unieeae prétendre les
ennemis du pouvoir. »

" précis de I'Encyclopédie des sciences philosopkigiee J. Vrin, § 433, p. 243.
16 Jouir du pouvoirpop. cit., p. 154.

“"Du Contrat sociallLivre 1%, ch. Ill.

o Jean-Pierre Garnier, Louis Janouaa,Deuxiéme droiteRobert Laffont, p. 197.
. Jouir du pouvoirpp. cit, p. 154.



La question n'est pas de savoir si les travaillpagvent se soulever,
mais « s'ils sont capables de construire une aghon qui leur donne les
moyens d'arriver a une fin victorieuse », dit Bakioe. Il ne leur suffit pas
de s'opposer a la sociéeté d'exploitation par legeardont ils disposent, la
gréve ou l'insurrection, il leur faut élaborer uhéorie qui soit I'expression
de leur aspiration a la justice, au droit. L'ins&ans laquelle s'élabore ce
droit nouveau, c'est, selon Bakounine, I'Assoamtiaternationale des
travailleurs, dont le programme « apporte avecih@ science nouvelle, une
nouvelle philosophie sociale, qui doit remplaceutés les anciennes
religions, et une politique toute nouveile. ».

Le syndicalisme révolutionnaire et I'anarcho-syalitne du début du
siecle reprendront cette idée, dans une démarcti@itpment décrite par
Jacques Toublet :

« Parmi les themes du syndicalisme révolutionngirefurent peu a
peu oubliés, on trouve aussi l'idée rappelée parhdam, au cours des
débats d'Amiens, et de pure tradition proudhonieseéon laquelle le
syndicalisme a pour objet, entre autres, de bléskigalité actuelle et de
donner naissance a un droit nouveau, de prépacedk de régulation de
la société du travail émancipée. L'autonomie efsdaveraineté des
organismes de base de I'édifice social, la doublestsire territoriale et
professionnelle, les liens fédératifs qui se créentre les parties
constitutives élaborent la pratique et le droitsdsasur l'exigence de la
liberté et de la justice, du monde nouveau, en teedEtat bourgeois
centralisé et son droit de défense des propriétaistre les éléments du
mouvement syndical fédératif se tissent égalemessg procédures
juridiques de concertation, de débats, de prisefedision, de réglement
des contestations congues selon un autre modele lauieadition
centraliste régalienne et jacobfﬁ.e»

Le fait sera particulierement évident dans l'opjpmsides syndicalistes
révolutionnaires et des anarcho-syndicalistes mcipe de la représentation
proportionnelle dans la CGT, au profit du principen syndicat, une voix. Il
s'agit la de l'affirmation d'une modalité juridiqraicalement différente du
droit « bourgeois » fondé sur le principe : un nbtane voix.

—C'est que le syndicat n'est pas seulement unl algi lutte
revendicative, ce doit étre aussi une instance toselle s'élabore une
réflexion sur la stratégie a long terme et c'essauau lendemain de la
révolution, un organisme de gestion. Chaque syhdaans sa branche
d'industrie, a, par conséquent, une fonction a kempi ne dépend pas
seulement du nombre de travailleurs impliqgués dartanche concernée,
mais de la fonction que cette branche d'induswige jdans I'économie
globale de la société. Or, par définition, toutssdctivités de la société sont

20

Protestation de 'AllianceStock, t. VI.
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complémentaires, il ne saurait par conséquent yirasle hiérarchie
constituée sur une base numérique.

—Le droit «bourgeois », fondé sur une démocrajielifiée de
« formelle », ne connait que les individus-citoygmelétaires et bourgeois
confondus. Les syndicalistes révolutionnaires @alearcho-syndicalistes ne
se préoccupaient pas de savoir si la classe oayrggrelle que soit la
définition qu'on en donne, étroite ou large, était non majoritaire : le
fondement de la justice ne se trouve pas dans dé dhtrinseque de
I'individu, mais dans la fonction collective ass@vgar la classe ouvriere,
méme si elle représente moins de 50 % de la popuolat

Ainsi, deux notions peuvent étre mises en relief :

1. L'indifférence envers le concept de majorité owm pilier du
fonctionnement de la société, si cette majoritécesistituée d'une masse
indifférenciée, exploiteurs et exploités réunis ;

2. L'insistance mise sur la fonction sociale dediridu comme
fondement de son droit. Est profondément ancrée lidmearcho-syndicaliste
I'idée qu'un cheminot, un ajusteur, seront toujquus utiles socialement
gu'un brocanteur ou un huissier de justice.

— Enfin, dans la conception anarcho-syndicaliste, droit de
représentation sur la base: un syndicat, une wvest, fondé sur l'idée
enracinée que l'unité de base de la société nastlipdividu, mais le
syndicazlg, ce qui signifie que l'individu n'est plsslé face a I'ensemble de la
société".

Ces fondements juridiques vont totalement a I'emeoru droit
« bourgeois » et pourront apparaitre comme  paidi@rhent
« ouvriéristes ». Cette accusation est cependanfqrelée : Pierre Besnard
écrit ainsi dans les Syndicats ouvriers et |la névah sociale : « ... I'ouvrier
de lindustrie ou de la terre, l'artisan de laevibu des champs — qu'il
travaille ou non avec sa famille — Il'employé, lendonnaire, le
contremaitre, le technicien, le professeur, le sav&crivain, l'artiste, qui
vivent exclusivement du produit de leur travail agignnent a la méme
classe : le prolétarirﬁ » Le champ de la « citoyenneté sociale » est donc
particulierement large dans la conception anarghdisaliste.

A l'opposé de la démocratie abstraite — terme ques rpréférons a
« démocratie formelle » — qui accorde a chaeuanthéoriele méme droit
d'expression qu'a MM. Hersant, Murdoch et Maxwddl, « démocratie
pragmatique » que préconisent les libertaires ntaonbe pas d'accorder a
tout individu, a tout moment, sous prétexte dertidbal'expression, une
audience maximale ; la réalité du droit d'exprassioplique que ce droit,

22 . s ) . . _ .
Pour étre tout a fait honnéte, il faut aussi eanyés le fait que le principe : un syndicat
une voix, évitait aux syndicats révolutionnaires ldeCGT, qui ne constituaient pas la
majorité des syndicats de la confédération, dfédyes dans la masse.

23 . . . , . . .
Pierre Besnardles syndicats ouvriers et la révolution sociadeltions Le monde
nouveau (sans mention de date, années trentejtio@éshfac simile1978. Citation p. 26.



tout d'abord a un niveau « micropolitique », logaiisse étre effectif et suivi
d'effet, sous forme de participation a I'élaborati@s choix politiques et de
contrdle des mandats. Alors que le régime capialodifie un droit
symbolique qui ne se laisse souvent pas constatenva@au de la réalité
empirique, il apparait plus réaliste d'assurer waximum de droits pour
I'individu en lui garantissant les conditions d'@xéstence digne.

Les militants du début du siecle se préoccupaiemntatout d'établir un
cadre organisationnel permettant une élaboration uee action
révolutionnaires efficaces. Dans I'hypothese di@welution victorieuse, il
ne leur semblait pas que les droits de lindividu,sens le plus général,
seraient menacés — a condition qu'il ne flt pasregvolutionnaire...

Bakounine et I'Eglise-Etat

Bakounine ne se limite pas a définir 'Etat commesumple instrument
de pouvoir au service d'une classe dominante, tawadre d'un rapport
bipolaire bourgeoisie-prolétariat, ou bourgeoigistacratie.

1. — Il souligne constamment ce que le pouvoirtjpple conserve de
religieux. L'Eglise, dit-il, est la sceur ainée detdt, en ce sens que les
premieres formes de pouvoir apparues dans I'hestoit revétu un caractere
sacerdotal. Dans sa critique de Mazzini, Bakounéweque la notion
d'Eglise-Etat (Pierre Legendre parle d'« Etat femnf). La fonction-pouvoir
se présente ainsi sous deux aspects, théologicqp@iggue. La critique de
la religion reste un aspect non pas subordonné miggrant de la critique
du pouvoir, dans la mesure ou le pouvoir revét, m&awus des oripeaux
laics, un aspect religieux : l'idéologie est urredamatérielle.

De fait, I'Eglise, selon Bakounine, pendant la pezenmoitié du Moyen
Age, est une classe dominante, constituée de lassec des prétres, non
héréditaires cette fois, mais se recrutant indéffément dans toutes les
classes de la société »« L'Eglise et les prétres, le pape en téte, rttdis
vrais seigneurs de la terre », dit-il encore

Ce n'est que progressivement que le pouvoir sécsienancipe du
pouvoir de Rome. En France, Philippe le Bel, s'gspptisur ses juristes,
affranchit le pouvoir de l'influence du clergé. &gque le droit souverain fut
reconnu comme procédant immédiatement de Dieu,Bdkounine, le
pouvoir fut proclamé absolu.

2. — Selon Bakounine [l'histoire européenne est ugggpar un jeu
d'alliances de deux forces contre une troisiéeme :schéma ternaire se
distingue donc trés sensiblement de celui de Mawd] ne contredit pas
mais qu'il complete.

* Cf. également Marx : « C'est ainsi que I'Eglisthaique, en constituant au Moyen
Age sa hiérarchie parmi les meilleures tétes dupleewsans considération de rang, de
naissance et de fortune, a employé le plus slr malge consolider la domination des
prétres et de tenir les laics sous le joug. Plesdasse dominante est capable d'accueillir
dans son sein les individus éminents des classesnédes, plus son régne est stable et
dangereux. » (Mant,e Capital,Livre Ill, La Pléiade, II, p. 1275.)

* CEuvres,Champ libre, Tome VIII, p.153.



En Angleterre, dit Bakounine, on a pu observer fégt €alliance de la
bourgeoisie avec l'aristocratie terrienne contrentanarchie. Le drame de
I'Allemagne est que des conditions historiques i@dréres, liees a la
proximité du monde slave ouvert a la conquéte remtdu impossible aussi
bien l'alliance de la bourgeoisie et de l'aristberadépourvues l'une et
l'autre de sens politique, que l'alliance de largeadisie et du pouvoir
impérial, constamment occupé en ltalie. En Frat@ehourgeoisie et la
monarchie se seraient alliées contre la noblessdalé; en ltalie, la
bourgeoisie aurait di son autonomie relative etdseloppement a la lutte
entre le pouvoir religieux (I'Eglise) et le pouvgolitique (I'empereurfe,
etc.

3. — Le déclin du pouvoir de I'Eglise a les mémamsses que celles qui
ont provoqué le déclin de laristocratie féodale :développement des
échanges, de la circulation monétaire, I'apparitdancapital marchand, le
développement des villes qui affaiblirent les caschdont les revenus
étaient fondés sur la propriété fonciere. Ainsmaoee lors du passage de la
société monarchique a la société bourgeoise, tselgui perd sa position
hégémonique ne disparait pas, elle subsiste enbggdonnant au nouveau
pouvoir.

Apres la Réforme, I'Eglise catholique, affaiblist absorbée par I'Etat :
ainsi nait le despotisme moderne, dit Bakouninex deux périodes clés de
I'histoire de la société monarchique, lorsque lesmanques s'affranchissent
de la tutelle papale pour leur investiture, et late la Réforme,
I'affaiblissement de l'institution religieuse s‘agmpagne d'un transfert accru
de pouvoir a I'Etat et d'une subordination ou,ar tas, d'une dépendance
accrue de I'Eglise envers |'Etat.

La genése de I'Etat

L'Eglise est, dans la réflexion de Bakounine, uoed politique et
sociale autant qu'un pouvoir spirituel. Disposdnhéd antériorité historique
sur la monarchie en matiére de doctrine, c'esiell@ édicté le droit jusqu'a
ce que Philippe le Bel, en France, ne s'appuied'sutres élaborateurs de
doctrine, les juristes, pour légitimer l'autonomiepouvoir séculier.

L'affirmation que le clergé était une classe domieapendant la
premiere moitié du Moyen Age rompt la these maméetraditionnelle des
formes successives des modes de production. L'ampaton de Bakounine
s'appuie sur le constat que le statut du clergé fét@adé sur la propriété
oligarchique du capital foncier ; sa reproductiepasait sur la cooptation
des élites de la société ; son fonctionnement saifasur la base d'une
organisation hiérarchique fortement structurée,déeupar une idéologie
globale a vocation universefie

2 Ces hypothéses sont développées par BakounineLttampire knouto-germanique,
Ed|t|ons Champ libre, vol. VIII.

Ce constat fonde en partie I'argumentation de étade :Eléments d'une analyse
bakouninienne de la bureaucratidans laquelle je souligne l'analogie entre I'EEgks la
bureaucratie soviétique. Cf. «|. —Le clergé conttasse dominante sipformations et
réfflexions libertairesEté 1987.
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On constate des lors que I'approche bakouninieana genése de I'Etat
va difféerer de celle de Marx. Cependant, notre ntibe n'est pas de
proposer une Vvérification des theses des deux hepmmas de formuler des
hypotheses quant a leemjeu

Bakounine combattait la thése déterministe, idémstifa I'époque au
marxisme, selon laquelle la révolution résultedaitseul développement des
contradictions de la société capitaliste. On comgr@ donc qu'il insiste sur
les déterminationpolitiquesde la formation de I'Etat, quoi que, il est bon de
le répéter, il n'a jamais contesté l'approche «@é@custe » de Marx, a
condition d'admettre que les phénomenes idéologjquadiques, puissent
devenir, une fois posés, des « causes producttietsts ».

Le rejet, par Bakounine, d'un certain déterminignséorique mécaniste
n'implique évidemment pas que la révolution soggiiole a n'importe quel
moment, par un acte volontariste ; il est I'affitio@a que la conscience et la
volonté jouent un réle déterminant : si la clasgeriere n'est pas portée par
la conscience de son droit, et si, corrélativemkantlasse dominante n'est
pas minée par la mauvaise conscience de son k@r@itpjet révolutionnaire
n'a aucune chance de se réaliser.

Bakounine suggeére que I'Etat est le résultat gprigoriation du pouvoir
par un groupedéja constitué et organisé. C'est que le pouvoir est la
conditionde I'existence d'une société d'exploitation.

L'acte originel de la formation de I'Etat est lalgnce. Les premiers
Etats historiques ont été constitués par la coregdétpopulations agricoles
par des populations nomades : « Les conquérantstérde tout temps les
fondateurs des Etats, et aussi les fondateurs dése€» . L'Etat est
« l'organisation juridique temporelle de tous lagsfet de tous les rapports
sociaux qui découlent naturellement de ce fait pifinet inique, les
conguétes » qui ont toujours « pour but princifeddloitation organisée du
travail collectif des masses asservies au profits dminorités
conquérantes 5. La violence est donc I'acte constitutif de la dwtion de
classe, l'exploitation son mobileé Si chez Marx on arrive a I'Etat par
l'apparition des classes sociales et par le dépelopnt de leur
antagonisme, pour Bakounine les classes ne pesgeasunstituer a l'origine
autrement que par un acte de violence ou de coaqueétcoincide avec la
formation de I'Etat : « les classes ne sont possitpie dans I'Etat’™>

En considérant les deux points de vue avec quetpue on constate :

2 CEuvres,Champ libre, tome I, p. 83.
29
CEuvres,Champ libre, tome Il, p. 84.

° « L'Etat, complétement dans sa genese, essemtiglteet presque complétement
pendant les premiéres étapes de son existencaneshstitution sociale imposée par un
groupe victorieux d'hommes sur un groupe vainc@capour seul objectif d'assurer la
domination du groupe victorieux sur les vaincusdetse garantir contre la révolte de
l'intérieur et les attaques de I'extérieur. Télgmaement, cette domination n'avait pas
d'autre objet que I'exploitation économique desais par les vainqueurs. » Cette citation
n'est pas de Bakounine mais de Franz Oppenheimespaiologue allemand (1864-1943).
F. Oppenhe|merThe Stat€1914), Black Rose Books, Montréal, rééedité erb19

GEuvres ,Champ libre, tome I, p. 146.

11



— Que Marx affirme la prééminence des déterminati@oonomiques
tout en reconnaissant l'importance du politique (ialence) et en lui
attribuant le caractére de fait économique. Analystans leCapital les
différentes méthodes d'accumulation primitive, Maponstate que
« quelques-unes de ces méthodes reposent surdiedepla force brutale,
mais toutes sans exception exploitent le pouvoitktat, la force organisée
et concentrée de la société ». Et pour ne pas dwoird'abandonner le
principe de la primauté du fait économique, il #ou «La force est
l'accoucheuse de toute vieille société en trauaal. force est un agent
économiqué’. » (Je souligne.)

— Tandis que Bakounine au contraire affrme la miéénce du
politique en lui attribuant des motifs économiquéexploitation du travail
des masses. « Qu'est-ce que la richesse et le ip@inon deux aspects
inséparables de I'exploitation du labeur du peupte de sa force
organisée ? » dit encore Bakounine.

On pourrait penser que la problématique se rédedtla de la bouteille
a moitié pleine ou a moitié vide.

Dés 1846, Proudhon affirmait danse Systéeme des contradictions
économiquesjue la société existe par ses matériaux commiéréahcrete,
et par ses lois comme processus intelligible. lE@rupation de Marx dans
Le Capital ne sera pas de faire la genese du capitalisme dwise
considérer comme un «ensemble concret, vivang dénné »° et den
dévoiler les lois": il s'agit par conséquent de construire nnodele
théoriquerendant les mécanismes du systeme inteIIigﬁrSJIes

Dans le modele présenté par Marx, la formation 'Héatl apparait
comme le résultat d'un processus interne du dépefopnt des
contradictions sociales, idée que Bakounine néteegeailleurs pas du tout.
La démarche de Marx ne se situe pas d'un pointugehistorique, mais
logique. DansLe Capital, Marx pose un modéle théorique du systéme
capitaliste, il fait en quelque sorte usienulation,ce que peu d'auteurs ont
percu.

En posant la question dacte fondateurde I'Etat, Bakounine ne se
préoccupe pas plus de situer I'événement en tetrgrs leeu que Rousseau
ne croyait que le contrat social ait été un réehtred, littéralement
parlant” : ce qui intéresse Bakounine, c'egplecessus

* Le Capital,82 section, XXXI, La Pl¢iade, tome I, p. 1213.
33

Introduction généralel.a Pléiade, tome I, p. 255 .
34

Introduction généralel.a Pléiade, tome |, p. 262.

35 . R . . : .
Cf. René BerthierDu Systéme des contradictions économiqaesCapital, Les
cahiers du groupe Février, Fédération anarchiBibdt sur la méthode inductive-déductive
ou historique en économie, a travers les ceuvr&algdhon et de Marx).

* Il ne faut pas prendre les recherches dansdéiequon peut entrer sur ce sujet pour
des vérités historiques, mais seulement pour deésorm@ements hypothétiques et
conditionnels plus propres a éclaircir la naturs deoses qu'a en montrer la véritable
origine. » (Roussea@:uvres compléetega Pléiade, tome lll, p. 139.)
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Il'y a en fait deux registres a partir desquelgjl@stion de I'Etat est
abordée : le registre historique, qui fait de kHtarésultante d'un acte de
violence initiale ; le registre logique, qui entfl résultante de I'évolution
des contradictions de classe. Il s'agit de deulegrde lecture qui ne sont
pas exclusives l'une de l'autre.

Classes étatiques et droit étatique

Des groupes organisés se combattent pour preng@ieir jusqu'a ce
que l'un d'entre eux, mieux organisé, s'érige eftirenat forme un « Etat
régulier ». La victoire de ce groupe attire du ad#€ vainqueurs une partie
du groupe vaincu. Si le parti vainqueur se momitelligent, il accorde des
avantages aux hommes les plus influents du gro@ecw: « Ainsi se
forment lesclassesétatiquesdont I'Etat sort tout fait. » La conquéte de
I'Angleterre par les Normands est particuliereniiurgtrative de cette these.
« Une religion ou une autre expliquera ensuitest-@edire divinisera, l'acte
de violence et de cette maniéere posera le fondeduadit dit étatique37. »

Max Weber souligne que la sécularisation et laésyatisation de la
pensée juridique a souvent été promue par les itoosées comme
résultant de guerres. Aussi bien dans la sociém@ageque que romaine, a
travers linstitution duthing et du populus, les décisions prises par
acclamation publique d'hommes en armes peuvencétrsidérées comme
un facteur dans la rationalisation progressivemhitag. Le pouvoir séculier
et religieux tenta de modifier ce mode de constitudu droit : les rois
francs amendérent, par des actes royauxgdpgula, les lois populaires qui
avaient été officiellement compilées ; I'Eglise lat monarchie tenterent
d'éliminer toute procédure juridique populaire, reotoute participation
populaire, sous forme de jurys, dans les procésraiate que cela ne donne
au peuple l'idée d'aller plus loin en matiére d@aamie de décision. Pour
cela, le pouvoir, Eglise ou Etat, s'appuya surclescs, les juristes, qui, en
Europe occidentale, apparurent, pour reprendre téemes de Pierre
Legendre, comme «les seuls docteurs authentifiédadscience d'Etat,
science oll se trouve inscrite et repérée I'éteduitgouvoir’ ».

Les « classes étatiques », selon Bakounine, seoladerst, et avec le
temps « la majeure partie de ces exploiteurs pswita naissance, soit par la
situation dont ils ont hérité dans la société, camoeront a croire
sérieusemenau droit historique et au droit de naissaneeParallélement,
les masses exploitées elles-mémes se mettront ige,cemus l'effet de
I'nabitude, de la tradition et de la religion, «alnoits de leurs exploiteurs et
oppresseurs ».

¥ Bakounine, « La science et la question vitaleadeélolution »Euvres,tome VI, p.
274. Cf. également Machiavel : « Il est vrai go'y a jamais eu, chez aucun peuple, de
Iégislateur extraordinaire qui n'ait recouru a Diear autrement ses lois n'auraient pas été
acceptées ; le bien, en effet, est souvent connsade, sans avoir en soi des raisons
évidentes pour convaincre les autreDis¢ours sur Tite-Livel, p. 11.)

% Cf. Max Weber on Law in Economy and Soci€&ambridge : Harvard university
Press 1954, pp. 85-89. Recueil de textes de MaxeWe

Plerre Legendrelouir du pouvoirEditions de Minuit, p. 167.
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Pendant une longue période, les masses sont désudu sentiment
de leur droit. «La tache principale qui incombel'Etat (...) consiste
précisément a empécher par tous les moyens léueilsentiment rationnel
dans le peuple ou du moins a le retarder indéfintme dit encore
Bakounine".

Cette tendance se modifie progressivement sougtl'de plusieurs
facteurs :

— Dans les premiers temps de la vie d'une classendate, I'égoisme
de classe est caché par « I'héroisme de ceux gacséent non pour le bien
du peuple, mais au profit et pour la gloire de lEsse qui, a leurs yeux
constitue tout le peuple ». Mais cette périodestaia place a des temps de
plaisirs, de jouissance, de lacheté : « Peu algeergie de classe tombe en
décrépitude et dégénere en débauche et en impcéssarA ce stade
apparait une minorité d’hommes moins corrompus, ldeames actifs,
intelligents et généreux, qui «font passer lat@édavant leurs propres
intéréts et qui songent aux droits du peuple réduiéant par les privileges
de classe » ;

—1IlI'y a un phénoméne de bascule entre I'effondnérpeogressif du
sentiment de Iégitimité de la classe dominant&asténsion du sentiment de
la classe dominée. Dans sa lente prise de conscémeson droit, le peuple
s'appuie sur deux « livres de chevet » : sa camditiatérielle, I'expérience
de l'oppression ; et « la tradition, vivante, oratansmise de génération en
génération et devenant chaque fois plus compldtes pensée et plus
vaste ». Lorsque le peuple prend conscience degamssion et parvient a
formuler les causes de ses maux, les représergatialli a transmises
fournissent la source de son droit, dont l'ageexé&tution est la « force
organisfl:e », car « faute d'organisation, la foppmtanée n'est pas une force
réelle »".

Le droit apparait chez Bakounine comme la crisiatiion, consécutive a
un rapport de forces donné, a un moment histordpuené, des regles qui
régissent l'organisation de la société d'explaitatLa société réelle, qui est
le « mode naturel d'existence de la collectiviténhine », celle constituée
par I'humanité faite de chair et de sang, n'estégie par ce droit-la, qui ne
fait que se superposer de facon parasitaire. Letgodit Bakounine, « se
gouverne par les maceurs ou par des habitudes drauitiles, mais jamais
par des lois ».

Bakounine se référant a la tradition et aux moeomsnece fondement de
la vie sociale... Le paradoxe n'est qu'apparentsd@été est mue par des

0 Cf. Pierre Legendre : « Le fonctionnement de lghiree pour engranger les reégles de
droit est une suite, une production auto-géréeatbainant indéfiniment sur ses propres
inventions, mais toujours au service d'une Loi igéd'une Loi des lois qui ne connaitrait
pas les aléas politiques. » Pierre Legendtvajr du pouvoir Editions de Minuit, p. 164.

" CEuvres,Champ libre, tome VI, p. 285.
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forces internes, spontanéés« inhérentes au corps social », qui constituent
le moteur de son évolution, et qu'il ne « faut lggsconfondre avec les lois
politiques et juridiques ».

La société « progresse lentement par l'impulsioa gy donnent les
initiatives individuelles et non par la penséelanvolonté du Iégislateur. »
Ces forces peuvent étre étudiées, analygéear une discipline que
Bakounine définit comme la sociologie, qu'il appe#ussi la « science
rationnelle » . Il s'agit en quelque sorte de mettre en adéquagiadroit
avec les lois « inhérentes de la société »

Bakounine ne croit pas du tout en la légitimiténdinoit émanant d'un
législateur constitué d'une minorité quelconquét<fle mille fois €lue par
le suffrage universel » car un « Etat républicain, basé sur le suffrage
universel, pourra étre tres despotique, plus deppotméme que ['Etat
monarchique, lorsque, sous le prétexte qu'il regmtésla volonté de tout le
monde, il pésera sur la volonté et sur le mouvertierg de chacun de ses
membres de tout le poids de son pouvoir colléctif

Cette fiction que les absolutistes jacobins appeltantot « l'intérét
collectif, droit collectif ou la volonté collective leur sert a proclamer la
théorie du « droit absolu de I'Etat’»La société réelle se trouve a l'opposé
de cette théorie selon laquelle la vie collectil@sin« qu'un agrégat tout a
fait mécanique d'individus »et ne peut donc exister que dans l'autorité.

De I'état de droit & I'Etat de droit

On pourrait penser que I'expressigat de droit(avec uné minuscule)
était formée sur le méme modele eat de nature et désignait un
environnement politique dans lequel les rapportsedes individus étaient
soumis non pas a l'arbitraire, mais a des reglpBcaples également pour

42 Le concept de spontanéité chez Bakounine méritedprécisé car il méne a un
véritable contre-sens. Un phénoméne social esttapériorsqu'il se développe avec ses
seules déterminations intenes, sans interféren¢extérieur. Autrement dit, un phénomeéne
social spontané est un événement entierement daéerm

43
Fédéralisme, socialisme, antithéologisrB&yck, tome |, p. 176.

“ Nous savons que la sociologie est une scienmairge née, qu'elle est encore a la
recherche de ses éléments, et si nous jugeonsttescence, la plus difficile de toutes,
d'aprés lI'exemple des autres, nous devons recommgitl lui faudra des siécles, un siécle
au moins, pour se constituer définitivement et pdevenir une science sérieuse, quelque
peu suffisante et compléte. Fédéralisme, socialisme, anti-théologisnstpck, tome I,

p. 111.)

* On peut citer un exemple tout béte d'inadéquabtitale entre les « lois inhérentes au
corps social » et les « lois politiques et juridigw, c'est celui des rythmes scolaires : la loi
politique fixe ces rythmes en fonction de ses m#ea elle, alors que tout le monde sait
gu'ils sont néfastes au rythme biologique de ceptietie du « corps social », jamais
consultée, que constituent les enfants...

46 Paris, Stock tome IV, p. 475, fragment formantesaiL'Empire knouto-germanique
(1872).

“"\bidem,, 144.
48
Ibidem, |, 263.

49
Ibidem, VI, 322, « Circulaire. A mes amis d'ltalie, & tasion du Congrés ouvrier
convoqué a Rome pour I€novembre 1871 par le parti mazzinien ».
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tous. Mais il est significatif que I'expression aits la forme dEtat de droit
(avec une majuscule), ce qui suggéere que seul I'Etat estesure d'édicter
le droit (c'est-a-dire des rapports non arbitrairé&Etat devient la seule
source, le seul garant et la seule finalité dutdibis'agit d'une véritable
récupération étatique d'un concept qui, en principe présuppose pas
automatiquement I'existence de I'Etat.

L'Etat de droit devient ainsi le droit de I'Etataii3 |I'expressiogtat de
droit, c'est la notion de droit qui est déterminanternisdaexpressiofttat de
droit, le droit n'est qu'un qualificatif parmi d'autres ltEtat. Il n'y a plus de
droit qui ne soit sanctionné par |'Etat : toutetestation du droit, méme le
plus inique, édicté par I'Etat, devient une comtigmt de [I'Etat, donc
suspecte de terrorisme. On ne peut plus se récldioredroit qui se situerait
au-dessus du droit de I'Etat.

Il ne s'agit pas la de spéculations : ainsi le tdsaicial, issu pour
I'essentiel de luttes et de mobilisations poputaiest-il constamment battu
en bréche par I'« Etat de droit » : les tentatidesdéfendre les acquis du
droit social se heurtent a I'application sans tiéfaie du droit de I'Etat.
Ainsi, le droit de 'Etat, s'exercant sur la geastae la sécurité sociale, ne
s'est-il pas évertué a rendre aux salariés la is@ities dépenses de santé,
mais a la leur 6ter, en prétextant le monopole dyndicat sur l'institution
* Le discours du pouvoir, relayé par les médiagsts'montré
particulierement mystifiant, personne ne songeauatesnent a contester les
prémisses de son argumentation, le supposé « tdeula sécurité sociale.
L'argumentation se fondait essentiellement surcdéres administratifs (la
nécessité d'une bonne gestion et juridiques (iétaklstice).

Il est vrai que si I'Etat avait pris l'initiativee destituer aux salariés la
maitrise de cette institution, on aurait, passémiement de légitime
incrédulité, pu se demander pourquoi les salat@sient pas effectué cette
démarche eux-mémes; on en arrive a une des questiaulevées par
Bakounine : comment les masses en arrivent-el@seaconvaincues de la
|égitimité du droit de I'Etat ?

Capitalisme et droit rationnel

On peut dire trées schématiquement que le pointugede Bakounine se
situe au début de l'histoire, et celui de Marx sirola fin, du moins a
I'époque contemporaine. Ces deux optiques ne samtcpntradictoires.
Dans une société ou les forces productives soativeiment faibles, le réle
du politique — la violence — peut apparaitre plégedninant. Au fur et a
mesure que les forces productives se développent kefs rapports sociaux
deviennent plus complexes, en particulier a patér I'apparition de la
monnaie, la société devient de plus en plus souatigdois « immanentes »
de I'économie, échappant a l'action volontaristendwrités disposant de la
force. L'action du politigue a pu également regeipondérante dans les
régions ou une forte centralisation des décisiotast éécessaire pour
organiser l'irrigation et mettre en ceuvre les Btftactures nécessaires a la
protection contre les catastrophes naturelles,nmoint les digues, comme

> Cf. Gérard Prévost, « Les legons d'une crise kooia la rupture d'un consensus »,
L'homme et la Sociétay 117-118, p. 98.
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en Egypte et en Chine On note qu'en Chine les périodes d'effondrement
du pouvoir central correspondent a I'épanouissendnt capitalisme
marchand.

De nombreuses civilisations ont développé des én@mwflorissantes
dépassant de loin I'économie de subsistance. Lpeuoocidentale présente
seule cette particularité d'avoir développé unenéacve monétaire dans
laquelle le surproduit agricole a pris de facomperente la forme de rente
en argent et I''mpot la forme d'imp6t en argeractumulation de capital-
argent dans les mains de la bourgeoisie permitlla-dede s'émanciper
progressivement de la tutelle des nobles féodaube dEtat, alors que dans
les sociétés orientales le capital reste soumearlgittaire du pouvoir. Toute
accumulation du capital court le risque d'une cmafiion par le pouvoir :
par peur de la confiscation, la bourgeoisie lins#s investissements, cache
ses profits, place son argent dans plusieurs pettdreprises pour se
garantir.

Les financiers, les bourgeois européens du Moyes &kg souvent subi
le méme sort que leurs collégues orientaux : maisrtr du XVF siécle les
confiscations arbitraires cessent. La supérionitécapital-argent est établie
et, avec elle, les impératifs dorés de la dettdiquds. En d'autres termes, le
pouvoir économique du capital s'est développé eweuoccidentale plus
vite que l'autorité politique de I'Etat.

L'idée d'état de droit, c'est-a-dire d'un contedéitiqgue dans lequel le
droit s'applique également a tous et n'est pas isaautarbitraire du prince,
trouve sans doute sa « préhistoire » dans la résagiah des commercants
et artisans de ne plus se faire spolier par |&igtar l'usure.

Max Weber introduit une autre détermination exgigula particularité
de I'Europe occidentale. Il parle d'«Etat rationndbnt le droit s'est dégagé
de la magie.

Le capitalisme n'a pu se développer qu'en s'appwsganun droit dont
l'influence de la magie et des religions rituelkgit été exclue. «La
création d'un tel droit fut obtenue a traversidake que I'Etat moderne
contracta avec les juristes afin dimposer seeptiéns au pouvoir. » « Du
point de vue de I'histoire économique, le fait jakiance entre I'Etat et la
jurisprudence formelle fat indirectement favorable capitalisme est une
réalité d'importancsez. »

Weber mentionne, par contraste, le cas de la Chdont les
fonctionnaires étaient incompétents en matieredigwe, au contraire de
I'Etat rationnel, « qui est le seul dans lequeatdpitalisme moderne puisse
prospérer. |l repose sur le fonctionnariat expesue le droit rationner ». Il
y aurait donc, selon cette hypothése, une coroélatntre 'apparition du
capitalisme et celle d'un droit rationnel constitiie fondement de I'Etat.

La science politigue occidentale assigne méme awagmole role de
garantir a la population les conditions d'un exercice péasile ses activités,
ce qui est une nouveauté dont on percoit mal l'aomphujourd'hui : le

> Marcel Granetl a Civilisation chinoise
52

Max WeberHistoire économiqueGallimard, p. 361.
53

Max Weber Histoire économiqueGallimard, p. 357.
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prince, dit Machiavel, « doit donner courage a sikgyens de pouvoir
paisiblement exercer leurs métiers, tant dans kzmaadise qu'au labourage
et dans toute autre occupation humaine, afin quableureur ne laisse pas
ses terres en friche, de peur qu'on ne les luete marchand ne veuille pas
commencer nouveau trafic par peur des impositsfbm

La question reste posée: est-ce le développemerdrgssif du
capitalisme qui a créé ce droit rationnel, ou esta préexistence de ce
droit, issu d'une longue tradition historique, gubermis le développement
du capitalisme ? Le capitalisme marchand se sirdiéveloppé si les
contentieux commerciaux avaient été réglés pardiests justiciers et le
jugement de Dieu ? Weber récuse cependant l'idéd'igstauration du doit
romain ait pu étre «la cause qui présidé a lasaae du capitalisme »,
puisque I'Angleterre, qui fut « la patrie du calstae, ne fut jamais atteinte
par le droit romain ». Ce qui ne I'empécha pas de développer un droit
formel et rationnel, mais a partir du droit gernaara.

La revendication, a partir du XVfllsiécle, d'un cadre juridique
garantissant les droits de la personne individumigre |'arbitraire apparait
comme la conséquence de la revendication d'un ¢addegue garantissant
la propriété contre l'arbitraire et assurant aatEtne rationalisation de la
procédure, c'est-a-dire l'efficacité administratit&n notion de droit de
I'individu serait, selon cette hypothese, étroiten@ssociée a I'émergence de
la société capitaliste.

Si le XVI° siécle est marqué par une révolution économique et
religieuse, il I'est aussi par une profonde évolhufuridique, une nouvelle
conception des rapports de I'économique et delbdée. La pensée causale
qui fait de la religion et du juridiqgue un simpkflet de I'ordre économique
apparait peu satisfaisante.

Les premieres formes d'un capitalisme relativemergoureux
apparaissent trés tot. Les Flandres aif ¥i¥cle étaient un centre capitaliste
actif, Florence était une plate-forme financier@amante. En 1202, Pisano
publie le Liber Abbaci, un traité comptable qui permet de calculer
précisément les recettes et les dépenses etddailtonversion de la valeur
a la marchandise. Les banques des grandes vildienites drainent
d'importants capitaux en assurant un intérét figkes ont des agences sur
tous les marchés européens. Le billet de chang#éeeloppe, on utilise
méme des cheques que des agents installés soiresdréditent et débitent
sur les comptes de leurs clients. Des contratsutassce permettent méme
de garantir les risques. A Florence de véritablestrats extrémement
détaillés sont passés entre commanditaires etegrtigour la réalisation
d'ceuvres d'art, fixant jusqu'a la qualité des peast utilisées’. Au milieu
du XV¢ siécle Uzzano publie un ouvrage dans lequel diétle mécanisme
des échanges, les fluctuations des monnaies atératifes périodes de
'année dans les grandes villes d'Europe, en fumctiles besoins

> Le Prince,Le Livre de poche, ch. 20, p. 158.
55
Max WeberHistoire économiqueGallimard, p. 359.
56
Michael Baxandalll.'CEil du QuattrocentoGallimard, 1986.
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d'investissement : préparation des foires, expaditietc. Il y a donc dés le
XIV € siécle un véritable marché mondial. Comme le steg@daude Lefort
réfutant la théorie de Max Weber, I'esprit capstalisemble bien avoir été en
avance sur les conditions matérielles de son dépehnentrﬂ.

Un tel contexte implique que les personnes priveées l'occurrence les
marchands — établissent un certain nombre de rpgl@sanentes régissant
leurs rapports, faute desquelles aucune transac@iatevient possible. Cela
implique également la constitution progressive adarps de métier chargé
d'interpréter ces regles et de trancher les liti@ess une large mesure, on
peut dire que le droit répond a une exigence déoetide justice venant d'en
bas, autant qu'a une exigence de contrbéle veremhdut. Il est une création
spontanée de la société civile — idée qui seraemaemt développée par
Proudhon et Bakounine... L'idée que le contrat smuigtre l'une des
premieres formes d'apparition du droit, issue desgantanéité sociale,
s'inscrit parfaitement dans I'approche anarchiste.

L'effondrement du droit

On retrouve chez Bakounine l'argument de Marx dangsréface a la
Critique de I'économie politique un systeme social ne disparait que
lorsqu'il a épuisé les contradictions qu'il portelei. Cette idée n'a en soi
rien d'original ; on la retrouve chez Hegel, chean&Simon et chez les
historiens francais de la Restauration.

A travers l'exemple de la Révolution francaise, @akne montre
qu'une révolution est un véritable affrontement deux Iégitimités
antagoniques, portées par des classes dont lesétint&'affrontent.
L'affrontement en lui-méme ne suffit donc pas paéfinir une révolution si
celle-ci n'est pas sous-tendue par une idée clammeaffirmée du droit de la
classe ascendante.

Une «classe étatique » installée dans le sentirdenson droit se
crétinise, dit Bakounine, elle s'assoupit dangde-plein de sécurité et de
bien-étre, ses forces morales et intellectuelledéendent, « tandis que la
classe ascendante est toujours pleine d'espriigrdi® morale, d'héroisme ;
elle a besoin de tout cela pour prendre la plaaeseiui38 ». L'appui des
masses moralise, stimule la classe ascendante nebralise la classe
dominante. « Avant de vaincre matériellement, lass®® ascendante
commence déja a triompher moralement. » La majodiéé la classe
dominante s'accroche a ses positions. La foi damslsoit, qui constituait sa
force morale, se dissout: «la classe dominantére een pleine
démoralisation » : elle s'accroche a ses privilegesn parce qu'elle les croit
justes, mais parce qu'ils lui sont trés utiies

Voila, ajoute Bakounine, le prélude d'une chutaillible : « La classe
dominante devient anrsoupabIeeO. » La démoralisation de la classe

7« Capitalisme et religion au XVkiécle : le probléme de Weberles Formes de
I'histoire, essais d'anthropologie politiquéd. Gallimard, 1981.

> Bakounine Euvres Champ libre, I, p. 232.

59
(Euvres Champ libre, I, 232, « La théologie politiqueMeazzini », Deuxiéme partie,
fragments et variantes.

60 )
Ibidem.
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dominante, la perte de la conscience de son pridywié et de sa propre
légitimité constituent ainsi des conditions incamtables d'une véritable
révolution. La révolution sociale, c'est « la jaost[qui] se constitue en force
et usele de sa force jusqu'a ce que I'ennemi, I'sppte ne soit couché a
terre  ».

La « forme en action de la justice »

La « racine » du droit se trouve d'abord dansitadividu, qui exige que
sa dignité soit respectée. Mais la justice coNegtile droit social
n'‘équivalent pas a la somme des exigences indiNedued.a réalité sociale
donne a l'individu une morale « supérieure a sdividualité » : la justice,
dit encore Proudhon, est «inerte dans une existesoditaire ». Si on
considere gu'il est possible d'envisager le droihme une revendication
particuliere ou comme une exigence universelleafehisme se place
incontestablement dans la seconde hypothese, atteqoarticularité que les
droits de l'individu sont la conséquence de d@egoirs envers la sociéte.
Bakounine insiste en effet sur le fait que l'indivin'est rien sans la société
qui lI'a produit. Aux robinsonnades, il oppose Edgue les hommes qui
s'isolent volontairement de la société, comme lgsites, deviennent
rapidement des abrutis. Plus l'individu est dévedoplus il est libre, et plus
il est le produit de la société. Plus il recoit ldesociéte, plus il lui est
redevable : sous ce rapport, les hommes de géntepsécisément « ceux
qui prennent davantage a la société, et qui, paséguent, lui doivent
davantage’ ».

La justice n'est pas une forme sans contenu, stleree réalité qui se
vérifie dans la pratigue sociale, et plus précigénaans les rapports
économiques. La réalisation de la justice serailplesau sein d'une société
dans laquelle sera instaurée la souveraineté degugteurs. Création
spontanée de la pratique sociale, le droit acquigetfonction de régulation
de la vie sociale en protégeant contre l'oppression

Dans une société ou le droit aurait acquis la pgrdérance », selon
I'expression de Proudhon, la justice ne peut é&trgyateme clos, elle ne peut
étre qu'un mouvement incessant s'adaptant a l#woludes rapports
sociaux. « Nous ne saurons jamais la fin du dnoétice que nous ne
cesserons jamais de créer entre nous de nouvquxrmes. »

Le droit est une modalité de I'action. C'est ure azns lequel 'homme
social établit un rapport avec les autres, par dedes hommes se
reconnaissent dans leur égalité et leur dignitésda réciprocité de leurs
intéréts . Le concept de justice implique la réciprocité degports
contractuels, incluant la reconnaissance de laifsptcdu fait collectif en
méme temps que la liberté du sujet. C'est essientieht un rapport de
réciprocité, de reconnaissance de l'autre. Desqoesle droit ne se fonde
pas sur un rapport de forces, dés lors qu'il mastla justification de la

o Ibidem,Champ libre, tome I, 203.

° Ibidem,Champ libre, tome VIII, 206.

“Dela justice 1" étude, tome 1, p 328.

o ProudhonDe la justice 2® étude, tome I, p. 419.
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force, il est la forme en action de la justiceddivient lui-méme une force
sociale, en ce qu'il soutient les réclamationsadgokiété. La justice est une
« force de cohésion », dit Proudhan

L'action révolutionnaire n'a aucun sens si ellestnf@ms portée par la
conscience de sa légitimité, le sentiment du drgiti participent a la
formation de la classe ouvriéere et a sa constiugio sujet historiqu6e6.

Le droit n'est donc pas un principe transcendasbaial dans la mesure
ou il exprime les équilibres sociaux, variable®sdes époques et les lieux,
mais sa formulation participe a la dynamique seciale qui est a I'ordre du
jour aujourd’hui, selon Proudhon, c'est l'instaarati'un droit économique
qui succéderait d'une part au droit de la guerrdeela force” et, d'autre
part, au droit politique se fondant sur la cont&igouvernementale. Dans
une société anarchiste, ce droit nouveau, fondd'éyuilibre des forces
économiques et sociales, est la condition d'uneodéatie égalitaire dans
laquelle l'idée de justice acquiert « force desl0i

Création spontanée de la pratique sociale, le droi une fonction de
régulation dans la société ol il aurait acquis larépondérance » et
permettrait d'assurer les équilibres et d'éviterigques d'oppression.

La justice doit cependant rester immanente au eééhction sociale.
Elle devient le moment ou la pratique sociale semaait dans sa vérité. La
justice est un mouvement constant par lequel l&gbs'adapte elle-méme
au progres, en fonction de son expérience. C'astjpoi elle n‘a pas de fin.
Le droit ne saurait se transformer en systeme efldigé, car I'état de droit
est un état de révision constante des rapports;atdsats, dont I'objet n'est
pas de créer un ordre, mais de créer sans cessrIgeaux rapport7s°.

Avant d'étre une codification, le droit apparaitntee une exigence,
individuelle et collective, d'intégrité et de digmiPhénomene éminemment
social, il ne peut étre abordé que relativemeat sotiété dans laquelle il se
constitue. Il n'est donc pas séparable des antmesi sociaux qui S'y
développent et constitue une manifestation desoréppmle forces qui s'y
affrontent.

Le droit est une expression de la spontanéité lsodians toutes ses
contradictions, mais, en tant que corpus de texteséglementent la vie, il
n'‘est que la face émergée de l'iceberg. Bakounéeele derriere le droit
positif codifié un autre droit, plus vivant, le d@romplicite des « classes non
étatiques », qui se constitue progressivement denfaouterraine et qui
attend son heure.

Il est tentant, au souvenir des gréves de I'hig&5]1 d'appliquer aux
événements l'approche bakouninienne pour tentdragmostiquer I'état des

. La guerre et la Paixp. 121.

“Dela capacité politique des classes ouvrieped,23.

o La guerre et la paixpp. 76-83.

“Dela capacité politique des classes ouvriepes] 20.

* Du principe fédératifp. 328.

" Le livre de Pierre Ansarfylarx et I'anarchismgPUF, 1969), fournit d'intéressants
éléments sur cette question, cf. pp. 296 sq.
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rapports entre la « classe étatique » et la clagsgére. Quatre questions
suffisent :

— Comment un systeme social qui produit 35 millicleschémeurs et
15 millions d'exclus pour la seule Communauté eéeape peut-il encore
persuader les masses de sa légitimité ?

— Percoit-on, au sein de la classe laborieusecanscience universelle
de son droit capable de balayer le droit actuel ?

— La classe ouvriére a-t-elle un projet ou, poyreadre le terme de
Proudhon dans |&Lapacité politique des classes ouvriérest-elle une
« idée »dont elle pourrait déduire les « conclusions prega] » ?

— Peut-on percevoir au sein des classes dominatgsssignes de
démoralisation et de perte de foi dans leur droit ?

Peut-étre est-il temps pour le mouvement révolugine d'abandonner
les réticences qu'il peut avoir a intégrer dansréfexion et dans sa
propagande les arguments de |égitimité et de drpiturrait se demander si
I'absence de projet du mouvement populaire n'estppécisémentié a
I'absence de la conscience de son droit. Se hqysiquement a la réalité
du pouvoir matérialisé sous forme d'hommes en tmido est chose
relativement aisée : il suffit d'étre porté pardge, la haine, le désespoir. Se
heurter aux symboles du pouvoir, non pas en tastsjmples oripeaux,
mais en tant que conscience d'une (fausse) légitimuil s'est insidieusement
implantée en nous-mémes est plus difficile, céaut se remettre en cause,
il faut détruire les représentations qui sont agEEn nous-mémeés

Il est temps de formuler une nouvelle légitimitén @ue la « justice se
constitue en force ».

"« Le probleme de la capacité politique dans lasgdeouvriere, de méme que dans la
classe bourgeoise et autrefois dans la noblessentelonc a se demander :

« a) si la classe ouvriere, au point de vue deagsorts avec la société et avec I'Etat, a
acquis conscience d'elle-méme ; si, comme étrectd|lmoral et libre, elle se distingue de
la classe bourgeoise ; si elle en sépare sestmtaiéelle tient a ne plus se confondre avec
elle;

«b) si elle posséde une idée, c'est-a-dire sisdlst créée une notion de sa propre
constitution ; si elle connait les lois, conditiogisformules de son existence ; si elle en
prévoit la destinée, la fin ; si elle se comprefid-méme dans ses rapports avec I'Etat, la
nation et l'ordre universel ;

«c) si, de cette idée, enfin, la classe ouvriesé en mesure de déduire pour
l'organisation de la société, des conclusions guas qui lui soient propres, et — au cas ol
le pouvoir par la déchéance ou la retraite de lagepisie lui serait dévolu — de créer et
de développer un nouvel ordre politique..De (a capacité politique des classes ouvrieres,
Livr7e I, ch.IlI.)

? La « tyrannie sociale », dit Bakounine, est irmidie: « elle domine les hommes par
les coutumes, par les meeurs, par la masse dementsj des préjugés et des habitudes ». «
Elle enveloppe I'homme dés la naissance (...)retdda base méme de sa propre existence
individuelle; de sorte que chacun en est en quelque sorteriglice contre lui-méme» (Je
souligne.)« Il en résulte que, pour se révolter contre defleence que la société exerce
naturellement sur lui, 'homme doit au moins entipase révolter contre lui-méme. »
(L'Empire Knouto-Germanique et la Révolution Soci8lgite. Dieu et I'Etat. 4.)
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