Extrait de Octobre 1917 : le Thermidor de la révolution russe

L’ANARCHISME EN RUSSIE :

UNE IMPLANTATION PROFONDE

Nous n’entendons pas faire I'historique du mouventibertaire
russe. En 1917 ce mouvement était trés présentorivient
cependant de rappeler quelques faits, dont cergadisnt inédits ou
peu connus du public jusqu’a ce qu'Alexandre Skipddlie son
livre, les Anarchistes dans la révolution ruése

Lorsque la révolution éclate, le mouvement ouvrigse n'est
pratiquement pas organisé. Les syndicats sontitdgtes militants
traqués par la police. Les ouvriers qui travailldgus I'industrie, trés
concentrée, n'ont pas de tradition et commencepeiae la lente
élaboration vers une pratique et une théorie aum@sp qui ne
peuvent étre que le résultat de dizaines d’annéedutles et
d’expérience. Les anarchistes russes furent lds aauiliter pour la
révolution sociale avant octobre 1917, alors que [eartis
d’obédience marxiste, bolcheviks compris, entendage limiter a
l'instauration d’une république démocratique bouoige.

« En 1917, les anarchistes furent, comme dansvialutéon
précédente, les seuls défenseurs de la révolutiomls. lls se
tenaient constamment et obstinément sur la voidaderaie

! L'ensemble des ouvrages d'Alexandre Skirda soahsulter Kronstadt 1921,
prolétariat contre bolchevismeéd. La Téte de feuilles, 1972 (épuisé)es
Anarchistes dans la révolution russé,a Téte de feuilles, 1973 (épuisé) ; Nestor
Makhno, le cosaque de I'Anarchie, A.S., 1982 (é&puigéédité sous le titrees
cosaques de la libert&d. Jean-Claude Lattes, 1985 ; N. Makhia,lutte contre
I'Etat et autres écritsprésentation et traduction d'A. Skirda, J.P. Bycl984 ;
Autonomie individuelle et force collective, Les mhéstes et I'organisation de
Proudhon a nos jourA.S., 1987.



2 L'anarchisme en Russie, une implantation profonde

révolution sociale, malgré leur faiblesse et leuanque de
préparation au point de vue organisation. En é1¢ 1 aidaient
invariablement, par la parole et par l'action, feeuvements
agraires des paysans qui enlevaient les terresseaigheurs.
Invariablement, ils étaient avec les ouvriers laesglongtemps
avant le “coup d'octobre”, ceux-ci s'emparaient, différents
endroits de la Russie, des entreprises indussielles'efforgaient
d'y organiser la production sur les bases de Iaude
ouvriere?, »

II faut garder a l'esprit que le caractére « peién » du
mouvement révolutionnaire russe dans son ensembie &ire
relativisé. A I'époque ou en Europe occidentaleegetFrance en
particulier, ainsi gu’aux Etats-Unis, entre 189016110, s’élabore
dans le mouvement ouvrier industriel une doctrinerree pratique
gui sera qualifiée d’anarcho-syndicalisme, celagau de temps que
les serfs ont été émancipés en Russie (1861) asae&louvriere russe
a fait son apparition dans les centres urbainss,n@ai’aube de la
révolution, les ouvriers ne sont qu’environ troidlions.

Les théories socialistes se développent, maiseattisurtout
lintelligentsia, avec les conséquences que celmpoote : soit
I'avant-gardisme dirigiste de ceux qui pensent lguprolétariat ne
peut de lui-méme acquérir la conscience révoluamen soit le
spontanéisme et le refus de toute organisation @@z qui parent la
classe ouvriere de toutes les vertus.

Le syndicalisme révolutionnaire, d’apparition ré&eeen Europe
occidentale, commence cependant a s'implanter butdi siecle.

2 Répression de I'anarchisme en Russie soviétigug], éditions de la Librairie
sociale, 1923

3 Le terme « anarcho-syndicaliste » semble avoirigénté par un militant
russe, Novomirski. Les informations contenues aisdes proviennent de deux
sources inédites citées par Alexandre Skirda: dastoriens soviétiques, S.N.
Kanev : « questions d'histoire », 9, 1968, Mosc&uN. Kornooukhov : « L'activité
du parti bolchevik contre les révolutionnaires fseliourgeois anarchistes dans la
période de la préparation et de la victoire deélaluition d'Octobre », « Lénine, le
parti, Ocobre », 1967. (Cf. le remarquable ouvratyglexandre Skirda :Les
anarchistes dans la révolution russel. La Téte de feuilles.)
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Les premiers soviets apparus en 1905 semblaientiroen le
modeéle d’organisation préconisé par Bakounine. @enbreux
militants tentaient d’'adapter a la Russie le modade la CGT
francaise d’alors (notamment Maria Korn, Georgi &og-Orgeiani,
Daniil Novomirski [de son vrai nom lakov Kirillovglk Ces
militants avaient cependant conscience que leypggande « n'était
pas adaptée aux conditions spécifiguement russeSeion
Novomirski, un militant d’Odessa, dans le Sud, EBmdicats
devaient assurer la poursuite de la lutte éconcengmotidienne en
méme temps qu'ils préparaient la classe ouvrieta eévolution,
apres quoi ils deviendraient «les cellules deutare société de
travailleurs » (Novomirski). En attendant, la mit®mrgissante dans
les syndicats, dont la fonction était de servirg®onniers » dans la
lutte révolutionnaire, devait empécher les syndiae devenir les
instruments des partis politiques. Les ouvriergemstes pensaient
gu’il fallait créer dans les syndicats des cellulgdsargées de
combattre I'« opportunisme » socialiste.

Le groupe anarcho-syndicaliste de Novomirski recaritre 1905
et 1907 de nombreux ouvriers, mais aussi des éatekls. Il y avait
également dans son groupe des marins, des dodldas salariés du
petit commerce.

Le mouvement anarcho-communiste recrutait également
beaucoup, & Moscou dans les usines de Zamoskvieredthde
Presnia, dans les usines des villes alentour ¢eledes organisaient
des manifestations dans les grandes entreprisesi€atiindel ou la
Centrale électrique ; le groupe la Commune lil§8vobodnaia
kommounayecrutait de nombreux adhérents chez les métatesy
et les typographes.

Une Conférence des groupes anarcho-communistedOdeall
avait appelé en 1907 a la création de « syndidigaux sans
distinction de parti » et appelait les anarchisiesntrer dans les
syndicats existants pour contrer l'influence desppgortunistes
socialistes ». Aux Etats-Unis et au Canada, I'Unianarcho-
syndicaliste des ouvriers russes des Etats-Umla €anada recrutait
des milliers d’émigrés, dont une grande partiatakavenir en Russie
en 1917.
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Les premiers mois de la révolution voient le dépplment
important de [I'anarcho-syndicalisme. L'Union de magande
anarcho-syndicaliste Golos Trouda (la Voix du tigven Russie du
Nord (Pétrograd) publia un hebdomadaire puis urtidiem de I'été
1917 au printemps 1918. Les bolcheviks liquidéfenganisation en
19109.

En Russie centrale la Fédération des groupes aswshde
Moscou publia aussi un quotidien. Le 12 avril 184 ®olice attaque
les locaux de I'organisation a l'artillerie, 60C0aachistes sont arrétés.
C’est la premiere fois qu'anarchistes et bolchegksombattent les
armes a la main. « Enfin le pouvoir soviétique d&sse, avec un
balai de fer, la Russie de I'anarchisme » dira Skiot

Mais I'organisation la plus importante fut la Coddééation des
organisations anarchistes de I'Ukraine, dite Nalgktelocsin), du
nom de son journal. Elle éditait égalemémtVoie vers la liberté,
tantét hebdomadaire, tantdt quotidien.

L’armée insurrectionnelle makhnoviste, qui publiaitVoix du
makhnoviste,eut un rdle trés important dans la lutte contre le
nationalistes ukrainiens (Petlioura), contre lesuvgonements
fantoches a la solde des Austro-allemands apr¢milade Brest-
Litovsk ('hetman Skoropadski), les généraux blamxnikine et
Wrangel, et enfin contre I'armée rouge en 1920.Comfédération
d'Ukraine fut I'embryon de la Confédération anastli pan-russe
qui tenta de réunir tous les libertaires avant dpataitre sous les
coups des bolcheviks.

A partir de 1920, et particulierement apres Krodistan mars
1921, il n’existe que des groupes isolés fuyanépaession.

Il convient de préciser que les libertaires rustaskrainiens ont
toujours subordonné leur ligne politique aux imgi&ade la lutte
contre la réaction. En Ukraine, ou les anarchigtiesent la plus
grande force révolutionnaire, I'armée insurrectielfen makhnoviste
s’allia aux bolcheviks et supporta le plus gros efsrts militaires
contre les Blancs.

Des dizaines de milliers d’anarchistes payerent tdbut a la
révolution, beaucoup d'entre eux avant octobre 19ddmme
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Matiouchenko, le meneur de l'insurrection du Potemk un
anarcho-syndicaliste exécuté en 1907.

Pendant la guerre, les militants étaient soit éopr soit en exil :
aux Etats-Unis, une organisation d'ouvriers libieets éditant un
quotidien, regroupait 10 000 personnes.

Lorsque la révolution de février survient (23 févriLl917 pour le
calendrier julien), des milliers de bagnards sdréres et les exilés
reviennent : les effectifs grimpent. La fédérati@narchiste-
communiste de Pétrograd compte 18 000 membres. infgh
militant de la fédération de Moscou en 1917, estimenombre
d’anarchistes a 40 000 dans la seule Russie, sahsd I'Ukraine,
les pays Baltes, etc., c’est-a-dire des effectfistement supérieurs a
ceux des bolcheviks. Lorsque le pouvoir bolchevik Makhno
négocieront une alliance militaire contre les Biren octobre 1919,
les makhnovistes exigeront la libération de 200 ld@#rtaires.

Une conférence organisée par la fédération anaechis
communiste de Pétrograd le 9 juin 1917 regroupeéésgués de 95
usines et unités militaires ; deux jours plus tdrg/ aura 150
délégués. Cette conférence désigne un Comité ndwohaire
provisoire et les bolcheviks envoient des déléglléaut que le
comité central intervienne pour que les déléguéstient.

Les anarchistes sont a I'origine de la créatiomad8arde rouge.
Le 2 ao(t 1917 a lieu une réunion du noyau d’itiitepour créer la
garde rouge, dont I'anarchiste Zouk est I'un despoasables. Les
bolcheviks atermoient, et Zouk leur déclare : «datavons pas a
tourner autour du pot. Il 'y a pas a attendrdailt tout de suite
commencer a taper sur les bourgeois. »

Zouk commandait un détachement de 200 Gardes rodges
chantiers navals de Schlusselbourg lors de la dridealais d'Hiver,
dont un autre anarchiste, Zélesniakov, fut nommgncandant,
aprées l'assaut. C'est Zélesniakov et ses gardes mus tard,
disperserent I'’Assemblée constituante, initiative des bolcheviks
n’'osaient pas prendre. Zouk et Zélesniakov moutwrarcombattant
contre les blancs.

Jusqu’a Octobre donc, anarchistes et bolcheviksaittent
ensemble sans trop de probleme, les anarchisténichien plus
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prés des masses que les bolcheviks et étant hisnepl avance sur
eux.

De fait, le programme que propose alors Lénine dangdiscours
a la fraction bolchevik des soviets est fédérakstdécentralisateur :
remplacement des « autorités locales et régiondésignées par
l'Etat » par «des soviets de représentants du lpewgrganes
réunissant les pouvoirs législatifs et exécutif$'autonomie des
soviets locaux, l'interdiction aux autorités cefdgsade s'immiscer
dans les programmes scolaires, I'armement desasjlitexercice de
la justice, l'inviolabilité de la personne et dundoile, les libertés
illimitées (sic) de conscience, de parole, de presse, de réunéon, d
gréve et d'association, etc.

C’est évidemment un fait que les auteurs léninipgessent sous
silence, mais il n'est pas exagéré de dire qudlu@mce du parti
bolchevik dans la classe ouvriere au début deJaluon n'a pu
s’enraciner que grace a son adoption de mots @oddr caractére
anarchiste.

Le mouvement libertaire russe avait importé lessiins et les
polémiques du mouvement libertaire européen. Lalufon de
1905 n'avait pas suscité de remises en cause gitfags ni
organisationnelles — si tant est que le mouvementé&poque fit
capable de telles considérations. Les principesanisgtionnels
restent la libre entente entre les individus, badiunion des groupes
selon leurs affinités. Les décisions de congrésnduil y en a,
n'engagent a rien. Il ne saurait étre questionateier a des comités
les fonctions de liaison ou de coordination. L'uinaité est la seule
facon de parvenir a une décision, et, s'il est isgjidle de parvenir a
une entente, aucune décision n'est prise. L’idéen djournal
exprimant une position d’ensemble n'est pas corldevaar toute
publication ne peut représenter que le point de dweroupe qui
I'édite.

« Toutes ces prises de positions sont émises larsed
assemblée de communistes libertaires russes eneexil906, a
Londres. C’est en quelque sorte une mise au pbéurique de
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'anarchisme, compte tenu de la révolution russd @@5, et au
diapason de l'orientation générale du  mouvement
international. »

Le mouvement libertaire russe affrontera donc laliéion en
1917 avec des conceptions qui limitent l'organatia un
conglomérat de groupes autonomes. On congoit desmsanditions
gu’il se soit montré incapable, malgré des effectiti départ bien
supérieurs, a faire face au bolchevisme.

Un anarchiste russe, Novomirski, tenta de tirefdesns de 1905,
en s’inspirant du syndicalisme révolutionnaire f@s, et élabora un
programme anarcho-syndicaliste. Il semble que déelgioqui ait
inventé le terme. Il proposa une organisation g@ladtes anarchistes
sur le plan russe et international en s’affrancrissles généralités
habituelles. L’organisation doit étre une « orgati® politique dans
le meilleur sens du terme, car elle doit aspiratesenir la force
politique nécessaire pour briser la violence orgg@mique représente
'Etat. » Novomirski propose de construire un Paatiarchiste
ouvrier un peu de la méme maniére que Pouget emcé&raoulait
faire de la CGT le « parti du travaif»Ce parti devait avoir une
plate-forme théorique sans laquelle il est « imjbssd’atteindre
I'unité d’action », ainsi que des conceptions taatis répondant aux
besoins des travailleurs. La lutte armée contre téareur
gouvernementale devait se doubler d’'une organisammnomique
par le moyen de syndicats révolutionnaires: «dus est in-
dispensable d’élaborer un programme et une tactituies et, sur la
base de principes généraux de ces programme iguiactl’ unir tous
les éléments sains de I'anarchisme russe en ugeatémh unique : le
Parti ouvrier anarchiste. »

Novomirski préconise le boycott des établissemdiitat, armée
et parlement, et «la proclamation dans les vilageles villes de
communes ouvriéres avec des soviets de députéeimen qualité
de comités industriels, a leur téte ».

4 A. Skirda,Autonomie individuelle et force collectivéd. A.S., p. 103.
5 Cf. La CGT(1910), suivi deLe Parti du travail(1922) préface de Jacques
Toublet, éditions CNT région parisienne, 1997.
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Si les réflexions de Novomirski, faites en 1907uysnt étre
considérées comme une tentative de tirer le bilatadévolution de
1905, cette démarche eut un équivalent au nivetguniational, la
méme année, lors du congrés anarchiste internatibasterdam,
marqué par les prises de position d’Amédée Dunmis, fit une
critique virulente des aspects les plus farfelus I'dearchisme
d’alors : 'opposition & I'organisation et I'indidualisme. L'initiative
individuelle, censée suffire a tout, dit-il, abauén réalité a la
négation de la lutte des classes ; toute actideatole est repoussée
sous prétexte que I'organisation est congcue enmume une forme
d’oppression de l'individu.

« La révolution sociale ne peut étre que I'ceuvrdadmasse.
Mais toute révolution s’accompagne nécessairemetes qui,
par leur caractere — en quelque sorte technique peavent étre
gue le fait d’'un petit nombre, de la fraction lagplhardie et la
plus instruite du prolétariat en mouvement. Daresjcle quartier,
chaque cité, chaque région, nos groupe formeragmpériode
révolutionnaire, autant de petites organisation atanbat,
destinées a I'accomplissement des mesures spéeiatidicates
auxqguelles la grande masse est le plus souvertilaha

Dunois replace I'anarchisme sur le terrain de tteldes classes,
comme théorie révolutionnaire de la classe ouvriEmsant écho
sans doute au rejet, par les social-démocrates, pirticipation des
anarchistes aux soviets, en 1905, le compte rendwilgrés déclare
gu’il ne sera «plus possible & nos adversairegalsdémocrates
d’'invoquer notre vieille haine de toute espece ghoisation pour
nous bannir du socialisme sans autre forme de pfosé

Les avertissements de Novomirski et de quelquessntont pas
modifié fondamentalement les pratiques du mouventibettaire
russe avant la révolution. Ces pratiques ont évaprés 1917 et ont

b Le texte de Novomirsky s'intitulBu programme de I'anarcho-syndicalisme,
Odessa, 1907. |l est cité par A. Skirdaitonomie individuelle et force collectiye,
105.
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alors suscité un vaste mouvement d’intérét dardasse ouvriére,
mais il était trop tard.

Des les premiéres années de la révolution, detantdilibertaires
— mais aussi de nombreux ouvriers sans parti — riEm a
I'occasion des congrés la bureaucratisation, Iatéukion du parti a
la classe ouvriere, le capitalisme d'Etat, la osmévolution
bolchevique. Ces militants n’ont certes pas déymopne théorie
achevée de la bureaucratie, comme d'autres ord faire a téte plus
reposée, mais ils ont posé le probleme de facoBragment claire.

En avril 1922 Alexandre Berkman publie un textesdanRevue
anarchiste :

« Une centralisation mécanique paralyse l'actigtitépays (...)
Le gouvernement monopolise toute la vie: la révotu est
enlevée au peuple. Une machine bureaucratique ést n
effrayante quant au nombre, a linefficacité etaacbrruption.
Rien gu'a Moscou cette nouvelle classe de sovburegcrates
bolchevistes) est supérieure en nombre au totabogsoyés de
'administration du régime tsariste de 1914. »

En 1922 également, Emma Goldman écrit un li\dg, further
desillusionments in Russidont laRevue anarchistpublie un extrait
en 1925. Elle y indique que I'échec de la révolutiva pas été di
« uniguement aux pratiques des bolcheviks. Fondtaieenent ce
fut le résultat des principes et des méthodes thhbaisme. »

Elle pose donc dés cette époque le probléme quelappera la
revueSocialisme ou Barbariguelque quarante ans plus tard : le role
de I'idéologie bolchevik dans la naissance de lzucratie.

En 1921, Rudolf Rocker, militant anarcho-syndidaliallemand,
publie un livre,la Faillite du communisme d’Etdtjue les éditions
Spartacus ont publié sous le titre stupidéedeSoviets trahis par les
bolcheviky. Rocker écrit de fagcon prophétique : « La palidqde
Robespierre a conduit la France au IX Thermidos puia dictature
militaire de Napoléon. A quels abimes la politiqiee Lénine et de
ses camarades conduira-t-elle la Russie ? »
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En 1929 Arthur Lehning écriarxisme et anarchisme dans la
révolution russedans lequel il montre que la révolution ne se
confond pas avec la prise du pouvoir par les beikke que la
dictature du prolétariat n'a été que celle du patrles bureaucrates :
«On ne peut séparer les conceptions bolchevisebEtat et du
socialisme : les bolcheviks étaient des sociali@iesat et la doctrine
économique du socialisme fixait aussi les moyenisiguoes propres
ala réaliser. »

Une théorie du capitalisme d’Etat est esquissésfia du livre :

« Mais si le monopole capitaliste devient un monegbEtat,
si le capitalisme devient un capitalisme d’Etat,ceis deux
monopoles de pouvoir et de propriété arrivent dral® plus en
plus le méme caractére, se confondent et se rémigdans une
méme main, alors au lieu de se détruire mutuellénaenlieu de
se neutraliser ils deviennent par leur union unemidable
puissance. (...) La concentration forcée de I'opgimn politique
et de I'exploitation économique n’engendre pasilbarté mais
entraine au contraire un esclavage rationalisé. »

Sans la radicalisation de la classe ouvriére, i paurait pas été
autre chose qu'un groupuscule d'extréme gauche. fdie au
pouvoir il n'a fait, au début, qu’entériner destsailéja accomplis :
appropriation des terres par les paysans, exptapriades
capitalistes, etc. S'il y a eu pendant un temps mgentestable
convergence entre les bolcheviks et les massest, gé&ce que les
mots d’ordre des bolcheviks ont suivi, se sont 8&agux aspirations
de masses. Pendant cette période, I'activité duvernant anar-
chiste, qui s’amplifie, leurs rangs gonflant coésablement, est trés
étroitement liée a celle du parti bolchevik.

Se référant a ce qu’ils avaient entendu sur lesetyvde
nombreux militants anarchistes, anarcho-syndieaist et
syndicalistes révolutionnaires francais allaienttsnir la révolution.
Le caractéere particulier qu'elle prit a ses débuwB)si que
I'éloignement, firent que beaucoup de militantsigdta convaincus



L'anarchisme en Russie, une implantation profonde 11

que les bolcheviks étaient des bakouninfens linverse, un peu
plus tard, nombre d'anarchistes refuseront deectpie Makhno était
anarchiste !

Fritz Brupbacher résume cette période :

«C'est I'époque a laquelle, par enthousiasme ptaur
révolution russe, le syndicalisme révolutionnaiceamplit son
propre suicide. La révolution d’Octobre nous ayhitngés dans
une telle joie que, tous tant que nous étions, moldiames ce
gue nous savions pourtant depuis toujours : quedeheviques
n'auraient rien de plus pressé que de nous étodfer qu’ils
auraient, avec notre aide, écrasé la bourgeoisiris NOmes
beaucoup, alors, a suivre la méme route que Fidorette. (...)
Il avait accepté l'idée dia dictature du prolétariatdont au reste
le syndicalisme révolutionnaire avait été I'antatipn. De méme,
il avait fait siennd’'idée de I'Etattelle que Lénine la définit dans
son livrel’Etat et la révolution.(...) L’organisation résultant de la
dictature et de I'existence de I'Etat prolétarianus la voulions
plus large, plus démocratique, plus libre, plusfeone aux
principes mémes des soviets. A nos yeux, ce n'¢a# un
appareil central constitué de telle maniere, gwiadeformer la
base de l'organisation dans la société nouvelleis rhgéen la
masse des individus eux-mémes. Le syndicalismduteonaire
a toujours proclamé qu’une minorité dirigeante @mitrainer les
masses. En 1921, Monatte pensait que le parti consteuétait
peut-&tre capable d’étre cette minorité dirigednte

On notera que Brupbacher parle de « minorité dange», alors
gue le terme consacré était « minorité agissantéonatte sera
exclu peu apres du parti pour avoir soutenu l'irgglance des
syndicats face au parti.

7 Ce fait m'a été révélé par des militants qui @uvcette période, notamment
Gaston Leval.

8 Frits BrupbacherSaocialisme et libertééditions de la Baconniéere, Neuchatel,
p; 264.
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Une certaine confusion régna quelque temps, puipgueapres
I'arrestation de Monatte, le 3 mai 1920, pour carhpbntre la slreté
de [I'Etat, la police arréta des dirigeants d'und-édération
communiste des soviets » et d’'un « Parti commumisteus deux de
tendance... anarchiste ! En France s’était crédéauit de 1919 un
Parti communiste, se déclarant section francaisklrternationale
communiste, et ne comptant quasiment que des as@shEn
décembre 1919 ce parti communiste se transfornmerfédération
communiste des soviets ayant une structuratiorrddéelé les soviets
de base formant des soviets de région qui formeeugtour un
soviet central. Inutile de dire que cette orgamsate fut pas
reconnue par Moscou... Nombre de militants libeggaconnus pour
leur intransigeance a défendre lindividu se cotissent —
momentanément pour la plupart — en partisans ddéictature du
prolétariat, parmi lesquels LorulitArmand, Mauricius et Charles-
Auguste Bontemps, ce dont aucun ne se vantera [gaite.

Merrheim, qui avait participé a la conférence dedierwald en
1915, et qui s’était heurté & Lénine, n'avait quantui aucune
complaisance pour Lénine: « C’est un guesdistet ¢eis plus
sectaire que tous les guesdistes réunis, ce gsi p&s peu dire, ne
désirant que la “dictature sur tout et sur touglistature a lui, dit la
civilisation reculer d’un siécl¥. »

® Lorulot écrira que « la dictature de fer du prafit » sera une « dictature des
élites sur les brutes ».

0 cite par Alexandre SkirdaAutonomie individuelle et force collectivees
anarchistes et I'organisation de Proudhon a nospo 155, éditions A.S., 1987.



