Encyclopédie anarchiste

UNITE (PROLETARIENNE)

Au moment ou la reconstitution de l'unité syndicaiére dans sa
phase finale, il est tout naturel de traiter cefiestion dans notre
Encyclopédie

C'est non seulement naturel, mais c'est indispémsphrce que
I'histoire de l'unité est aussi celle de la scisgibqu'elle n'est encore
connue que de quelques initiés qui, par leurs fonst ont été
appelés a vivre vraiment les événements qui sedsooulés le plus
souvent dans la coulisse et sont restés, par coestdotalement
inconnus des masses travailleuses bernées.

Ma qualité de secrétaire général du Comité CendigalComités
Syndicalistes Révolutionnairepuis de secrétaire adjoint du méme
Comité, ma participation active aux travaux de lam@hission
Administrative de la C.G.T.U., ma désignation astpale secrétaire
général duComité de Défense Syndicalistiea celui de secrétaire de
I'Union Fédérative des Syndicats Autonomes de Frantent
permis de suivre pas a pas les événements quinsedémulés de
1920 jusqu'en 1926, époque de la constitution deolafédération
Générale du Travail Syndicaliste Révolutionnaire

Et, depuis le 15 novembre 1926, je suis avec adtente trés
prés, au sein de la C. A. de la C.G.T.S.R., lestdtins et
pourparlers auxquels l'unité syndicale a donné lieu

Avant daller plus loin et de faire l'exposé higjae de la
guestion, deux constatations s'imposent, ce stieses :

1° — L'unité, comme la scission, sera l'ceuvre dastisp
politiques ;

2° — Une unité de cet ordre restera précaire &msgiemps que le
mouvement syndical sera incapable de s'opposeractioh
dissolvante des partis; aussi longtemps que léomode parti



primera, dans l'esprit des travailleurs, la luttecthsse ; jusqu'a ce
gue le réel prenne le pas sur l'artificiel.

Répéter que la scission est I'ceuvre des partisquas et de leurs
représentants au sein du mouvement syndical, elgsimer une
vérité devenue banale. Il faut, cependant, le da#irmer ici avec
d'autant plus de force que les partis (socialigtecammuniste)
prétendent étre les champions incontestés de d.utiitfaut le
proclamer parce gu'en réalisant cette unité, starfain politique et
économique, ces partis n'ont en vue que de seis lintéréts, a
I'exclusion de ceux des travailleurs.

En faisant alternativemerdelon les exigences de leur politique
la scission ou l'unité, en soufflant ainsi le freidle chaud, les partis
dits ouvriers ont fait la démonstration éclataniéigjn‘avaient aucun
souci des intéréts de la classe ouvriere. Aussje she refuse a
mettre a leur actif la reconstitution d'une unitétdils escomptent le
bénéfice exclusif, jinscris carrément a leur ffassiscission qui a
réduit, pendant quinze ans, le prolétariat de ttes pays a
l'impuissance, favorisé l'accession au pouvoir asciEme dans la
plus grande partie des pays de I'Europe. Et je ddenaaux
travailleurs de ne jamais oublier ces pages sont@ésur Histoire.

Je leur demande également, s'ils réalisent, coroote'indique,
l'unité syndicale, de ne plus la laisser briseussquelque prétexte
que ce soit et, pour cela, daffirmer la maitristale de leur
mouvementdans une indépendance absolue et définitive

Examinons, maintenant, quand, comment et pour egiedisons
la scission s'est produite.

A mon avis, sa préparation, qui dura prés de qaatseremonte a
1917 ; elle commenca peu apres la conférence oérdied de
Clermont-Ferrand, ou les deux fractions de la C.Gl&ja fortement
divisées sur la politique suivie par la majoriténgent la guerre, se
« réconcilierent » sur umeégre-blang sans provoquer le choc
dynamique qui aurait redressé la Centrale syndfcaleaise.

La révolution russe entrait dans sa deuxieme phasdle
d'octobre 1917, et Lénine, avec juste raison, metiaét des appuis a
I'extérieur, en France tout particulierement, pampécher la
formation autour de ses frontieres de ce que Cleamnappelait le
« cordon sanitaire », c'est-a-dire, pour parlerirclde blocus



économique et l'intervention militaire conjuguée diedans et du
dehors, ces deux armes redoutables de la coni&itién mondiale.

Pour échapper a cette étreinte, qui risquait d'étoetelle, les
chefs de la révolution russe ne pouvaient que bleera étendre la
révolution aux pays voisins : d'abord a I'Eurogepassible, et au
monde entier, si les circonstances le permettdienir raisonnement
était juste et les conditions d'une telle révoltia I'échelle
européenne, universelle peut-étre, étaient largerganies. Il restait
a faire passer la conception dans la pratiquetibsant la situation
particulierement favorable.

C'est dans ce passage de la conception a la pratjge les
dirigeants russes commirent des fautes si impaatues, pour des
hommes comme Lénine et Trotsky, qu'on en reste,orenc
aujourd’'hui, absolument confondu.

La principale de ces fautes est la méconnaissabselue des
mouvements ouvriers des autres pays et, tout phétiement, du
mouvement frangais, si spécial par son origine caesctéristique et
le tempérament de la race.

Au lieu de s'adresser en fréres au syndicalismec#ia, dont
l'immense majorité était absolument acquise ad'idie la révolution
sociale dans son propre pays, les dirigeants russeésrent de lui
imposer brutalement, par des moyens obliques et prlesédés
condamnables, leur propre conception de la lwte,doctrine et leur
discipline : toutes choses qui firent se cabremtjtéade militants
tout disposés a la lutte, mais qui voulaient resteitres de leur
action, de leur tactique, et se refusaient a agmme des petits
garcons qu'on morigéne a tout instant.

Cette attitude des révolutionnaires russes eut ankre
conséqguence : elle fournit des armes aux dirigedmia C.G.T. peu
enclins a engager une bataille de cette envergure.

Ces faits ne se passérent pas qu'en France. Topolétariats de
'Europe et méme du monde, dont le concours étaitrtant
absolument nécessaire, furent traités avec le nmépis, avec la
méme ignorance des faits, sur la foi de renseignsmgonnés a
Moscoupar des hommes qui n'avaient aucune qualité poonptie
un tel réle

L'échec de la révolution européenne, de la réwvmtuthondiale
peut-étre, vient exclusivement dendompréhension totalepar les
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dirigeants russes, du mouvement des autres pays,lede
autoritarisme de leur mépris des militants et des organisations
réguliéres de ces pays.

Si, au lieu d'agir ainsi, les hommes qui dirigeti@nrévolution
russe avaient compris que les peuples agissentn sédg
caractéristiques de leur propre génie, ce qui e€Xclniformité mais
crée I'harmonie dans la diversité ; s'ils avaieait foyalement et
directement appel aux centrales syndicales etra hailitants, en les
laissant libres du choix de I'heure, des moyertudiut, il n'‘est pas
douteux que la révolution sociale serait devenueréa breve
échéance, une réalité sur le plan ou elle étasipleset nécessaire
pour assurer, avec le salut de la révolution russesucceés de la
révolution européenne et, sans doute, mondiale.

A une question aussi nettement et honnétement pdeée
centrales syndicales — celle de France la premi@fauraient pu que
répondre affirmativement, d'autant plus rapidentwun toutes les
conditions de l'action révolutionnaire étaientigeépete, réunies.

Les révolutionnaires russes, aveuglés par leuresyugageant de
toute leur hauteur le reste des hommes — commeusirévolution
avait été la premiére et devait étre la derniese @roduire dans le
monde — trouvérent plus expédient de noyautertques les moyens,
y compris les pires, les éléments actifs du mouwvensyndical
francais ; de les dresser les uns contre les adgrés;on absurde ; de
pratiguer une politique de manceuvres et de condmrEsevres
absolument ridicule ; de provoquer une sorte de rggtique
gréviste constante qui démolit, une a une, toutesorganisations
puissantes et, en particulier, les métallurgistéssecheminots,

Cette politique qui consistait a utiliser commentpéin les
revendications légitimes des travailleurs et comewain le désir
d'action incontestable des masses laborieusespquavies échecs
successifs qui, de proche en proche, nous coneuisir la débéacle
de mai 1920, apres la capitulation confédéralelguilket 1919.

Il ne pouvait en étre autrement. En effet, senlaméril qui les
menagcait, les dirigeants de la C.G.T. freineretaruqu'ils purent
I'action des travailleurs. Quand ils ne purent,gré@atout, I'arréter, ils
la briserent in-extremis ou la rendirent inopéramar des
compromis, comme celui de février 1920, qui enlerttoute valeur
au succes remporté.

4



Les Congrés de Lyon (1919), Orléans (1920) et L(ll621)
indiquent de facon saisissante les points culmimalets luttes de
tendance qui aboutirent a la scission du mouvensymnidical
francais.

Ayant plus que jamais besoin d'avoir dans chagus pm
mouvement docile a leur injonction et capable digpp leur
politique extérieure, Lénine, Trotsky, Zinovievletirs amis prirent
la décision de détruire, par la scission, les ededret les partis qui
leur résistaient.

lls avaient l'espoir que, l'enthousiasme des maasdamt, ils
pourraient faire disparaitre, par la suite, facéam les fractions
d'organisations rebelles a leurs ordres. Et cagulils commirent
leur deuxieme faute, plus impardonnable peut-&ieelg premiére.

En effet, la scission du parti socialiste, & Teams1920, celle de
la C.G.T., en février 1922, permirent de groupensdde Parti
communiste et la C.G.T.U., en I'espace de quelmas, I'immense
majorité des forces actives de I'ancien Parti $istéaet de la vieille
C.G.T.

Si, instruits — comme ils auraient d0 I'étre — |e@r expériences
des années 1918 a 1920, les dirigeants de Mosedenacompris le
caractére francais, s'ils avaient su ménager lesestibilités des
militants politiques et, surtout, syndicaux, ilst'@as douteux qu'en
trées peu de temps le Parti socialiste et la C.@dssent été
totalement vidés de leurs contenus, que ces odjams eussent été
réduites a leur plus simple expressiam:bureau et un cachdt est
€également certain qu'en tres peu de temps, le mmnteouvrier
francais aurait pansé ses plaies et retrouvé $amt &t sa puissance
révolutionnaire, par un effort bien dosé, pratiqee fécond en
résultats.

Au lieu de procéder ainsi, les dirigeants de Iimi¢ionale
Communiste, puis ceux de lInternationale Syndidateige — les
mémes au surplus — déclenchérent la lutte intestinesein des
nouvelles organisations ; ils dressérent les unmo® les autres des
militants également mais différemment révolutionesj en excluant
ceux-ci, en tentant de déshonorer ceux-la et, didimévitable se
produisit: le Parti communiste et la C.G.T.U. deent deux
immenses « paniers de crabes », dont le contedé\s®ait pour le



plus grand plaisir de la bourgeoisie capitalistelestplus grand
désarroi du prolétariat.

Les années 1922 & 1924 virent, enfin, le triompFeltbmmes de
Moscou sur les ruines du mouvement ouvrier fran¢as principes
du communisme Iéniniste étaient saufs, mais leanisgtions
francaises étaient mortes en méme temps que laluti@ro
s'éloignait pour la deuxieme foigpar la faute de gens dont la
politique sinueuse n'a jamais cessé d'étre unenénigdéchiffrable
jusqu'a ce jour.

En méme temps que se développe cette action d#icestaui
permet au Parti socialiste et a la C.G.T. de rearopéu a peu le
courant, la politigue intérieure et extérieure eusse modifie
sensiblement.

La Conférence de Génes (1922) ouvre les voies Nolaselle
Economie Politique, la fameuse N.E.P., qui marque |
commencement des tractations politigues et éconwmriqdes
dirigeants russes avec les gouvernants capitgliseinanciers, les
grands capitaines d'industrie, si honnis a l'extéripour la galerie,
et si bien recus a Moscou, pour les concours <dguecet
désintéressés » qu'ils offrirent, concours quirffuragrées, le plus
souvent, au détriment des travailleurs russes.

Cette coquetterie avec le Capitalisme, les réceptaffertes au
prince Henri de Prusse, les relations tres amicahdetenues avec
Mussolini et le Pape, les conversations d'affairesc les magnats
allemands et américains vont conduire le gouvernesaviétique a
adopter une politique absolument machiavélique.

Comment concilier, en effet, les théses de [lrsttomale
Communiste qui préconisent toujours, pour les puagssi naifs que
purs —, le déclenchement de la révolution monditila construction
du socialisme dans un seul pays: la Russie ? Caoiifiagre
admettre que le gouvernement russe poursuit efcadestruction du
systéme capitaliste, lorsqu'il négocie avec segsgntants les plus
gualifiés ?

Comment faire disparaitre ces forces extérieuras Moscou n'a
plus besoin, qui le génent au contraire dans sgaciations ?

Comment préparer l'entrée de la Russie Soviétique bk concert
des nations, a Geneve, a la S.D.N. et au B.l.Tns savoir,
auparavant, abjuré toute foi révolutionnaire ?
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C'est a toutes ces taches qu'ont travaillé, satihes les
dirigeants russes depuis dix ans. Comment ont+iigiqué pour
atteindre leurs objectifs ?

— Sur le plan politique En excluant a tour de bras, en provoquant
sans cesse la constitution de nouveaux partisaeans du dedans,
par l'action de leurs agents et des personnagekdsia leur solde,
tout le travail établi et exécuté par des hommegésesinceres ; en
faisant réguliéerement élire au parlement les padsersaires des
travailleurs ; en pratiquant la fameuse tactiquelagse contre
classe » qui réduisit les députés communistes a l'effedtifne
escouade, alors que, si Moscou l'avait voulu, ukssent pu étre 50 a
60. Enfin, en prenant tournant sur tournant, visgrevirage, au bout
desquels les exécutants, ahuris, se retrouvaiegtlié#éement
« projetés dans le décor » ; en pratiquant la fam¢actique « de la
volaille a plumer », si chére au capitaine Treolant la Pologne
blanche refusa les services contre les Soviets]920-1921, les
dirigeants de I'Internationale Communiste achevedendésorienter
les militants et les adhérents de leur sectiorchime, dont le nombre
descendit rapidement de 100.000 a 25.000 membres.

—Sur_le plan syndical Sur ce terrain, la résistance fut
particulierement vigoureuse. |l fallut deux annéeslemie d'efforts
au Parti communiste francais pour se rendre megdgklement de la
C.G.T.U. et encore n'y parvint-il qu'en utilisaes Igrands moyens :
attentats répétés contre les militants anarchoisgiistes, complots
fomentés avec le concours de la Tchéka interndgéanbétranger, et
en particulier celui de 1923, a I'occasion de Upeation de la Rhur,
qui donna naissance au fameux faux de Hambourgapiépar
Radek a Berlin et qu'avala, comme un serin, Poincassassinat
prémédité des militants syndicalistes a la salle'daion des
Syndicats, rue de la Grange-aux-Belles, & Parid?ancet et Clos
trouvérent la mort, assassinat que devaient dénories
« dizainiers » communistes écceures : le tout, éméendu, en offrant
le « front unique » a la C.G.T. et en proposamitéusyndicale.

Enfin, la scission dans la C.G.T.U., réduite en geuemps, de
390.000 membres a 150.000 adhérents, groupés dariéakrations
endettées et ne vivant que par le soutien de Mosoamc 'unique
but de détruire ce qui restait encore du mouvemligrtunitaire ».




Et 14, les Staliniens se surpassérent. Ne pouvamnoyer chez
eux les «fidéles » qui persistaient, contre tadilence, a rester
convaincus de la valeur des doctrines moscoviteses décimerent
a coups de gréves « malheureuses », perdues daveemmendant
gu'ils ne manquaient pasyec la mystiqgue de I'unité syndicatie
faire pénétrer l'idée, chez les récalcitrants débacle, du caractére
tout provisoire de la C.G.T.U., déja habilemenssicinnée en 1924-
1925.

A travers les méandres d'une telle politique quinita la C.G.T.
de reprendre du poil de la béte a un point telllguast aujourd'hui
l'arbitre de la situation, une idée, toujours paivie, apparait
nettement :la disparition d'un mouvemergyndical, fabriqué de
toutes pieces, dont on n' a plus besoin & Moscqu'en liquide par
l'unité dans un réformisme parfaitement conformia éactique du
gouvernement bolcheviqugui ne peut reculer son adhésion a la
Société des Nations, qui pratique la politique itragnelle de la
Russie a l'extérieur et conclut alliances et pacte®c les
gouvernements capitalistes, avec une persistange«succes » que
rien ne dément ni n‘arréte.

Aujourd'hui, la révolution soviétique est défingiment close. Les
politiciens russes se retrouvent sur le plan deolaboration des
classes avec tous les autres marxistes assagps &ler s'oppose a ce
que, politiquement et syndicalement, tous cesdilsn méme pére
spirituel se retrouvent dans une seule et méme ll&anmpour
conquérir glectoralementle pouvoir.

L'unité ? Elle n'a pour but que d'assurer, en Fraen 1936,
avant si possible, le triomphe des politiciens aigtes et
communistes, flanqués de tous leurs succédanésatiailiés sur le
dos d'une classe ouvriére trompée et bafouée pengame ans,
gu'on tentera d'asservir définitivement en I'encdal au char de la
bourgeoisie, & Genéve et ici.

A la C.G.T.S.R., nous sommes pour I'Unité ; maise wnité
maquignonnée comme celle qui est en cours n'asdeux, aucun
intérét réel pour la classe ouvriére.

Les syndicats qui adhéraient au Comité de Défepndi&liste,
au lendemain du Congres de Saint-Etienne en 1922]éfini notre
position ; la Fédération des Syndicats Autononds Francel'a
confirmée, aux Congres des deux C.G.T., en 1925CL@.T.S.R.
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n'a cessé, depuis sa fondation, d'exposer et daird&f méme
attitude et, dans sa délibération, au lendemala decve générale du
12 février 1934, la C.A. I'a, une fois de plusjraie dans les termes
suivants :

« Résolution sur I'Unité— Appelée a examiner les conditions
dans lesquelles s'est déroulée la gréve générdlg thvrier 1934, la
Commission Administrative de la Confédération Galeédu Travalil
Syndicaliste Révolutionnaire constate :

« 1°Que l'ordre de gréve a été scrupuleusement suiviopdes
les organisations syndicales appartenant a nome&le ;

« 2°Que l'unité d'action a la base s'est réalisée apénent dans
I'ensemble du pays, sans discussion ni accordgimésl;

« 3° Que cette unité daction a permis a la classe exerri
francaise d'attendre son objectif, qui était derdyata route au
fascisme.

« Enregistrant ces résultats, la C.A. est convangue toute
nouvelle offensive fasciste dressera, dans les mé&meditions, le
prolétariat francais coutre son ennemi. Elle estigfgent certaine
gue toute offensive ouvriére contre le fascismeniréit, pour la
lutte, la totalité des forces ouvriéres de ce pays.

« De méme, la C.A. est unanime a affirmer que téudlaction,
scellée dans l'offensive, c'est-a-dire pendanthase finale de la
destruction du systeme capitaliste, se transformera
automatiqguement, en unité organique révolutionnapeur la
construction de I'ordre nouveau.

« Aussi, fidéle a sa doctrine et a sa tactique, \@emnent de
recevoir la confirmation éclatante des faits, 1&T.S.R. demande a
tous ses syndicats de poursuivre leurs effortdesomm@me plan, avec
les mémes méthodes, a réaliser, partout et spaoneamg l'unité
d'action avec tous les travailleurs, chaque fois lgs circonstances
I'exigeront.

« Elle leur demande, en outre, de se préparectohadécisive,
au cours de laquellse scellera définitivement et organiqguement
l'unité syndicale de tous les travailleurs

« Elle considére que, pour porter tous ses frliitsité organique
doit marquer le triomphe et I'indépendance totalesyhdicalisme et
réaliser la substitution de la notion de classe rotion de parti.




«Une telle unité doit avoir pour conséquence ehroe but
I'établissement, par les travailleurs, sur les glatonomique,
administratif et social, d'un régime d'égalité ateicomplete et
comporter, pour les individus et les groupements, liberté,
définitivement consacrée.

« En conséquence, la C. A. déclare qu'il ne pagtrdde réaliser
a un moment quelconque, sous nimporte quel peétertdehors des
conditions ci-dessus indiquées, une unité qui roditprait qu'aux
partis politiques, ayant fait au préalable leur ppeo unité, pour
conqueérir le pouvoir et I'exercer au détrimentalelasse ouvriére. —
LA C.A.DE LA C.G.T.S.R»

Cette résolution est d'une netteté absolue. Elle @sssi ,
compléte. Elle ne comporte aucune équivogque, n@nawucune
manceuvre. Elle n'est, a I'encontre de toutes lessaunspirée que
par le souci de l'intérét supérieur du prolétardte dégage de la
lecon du passé les enseignements qui s'imposem peuvent étre
gue salutaires.

Elle indique clairement quel doit étre le but aeimtre : la
Révolution Elle précise quel doit étre I'objectif de cetezrdére.

L'unité que propose la C.G.T.S.R. est donc unéés@étieuse et
honnéte, solide et durable.

Elle n'a rien de commun avec l'unité politico-éaoite qui est
en gestation en ce moment et ne vise : qu'a carskereontact avec
la bourgeoisie dite libérale, a faire triompherdérmisme social, et
permettre au gouvernement russe de faire son enpffioielle a
Genéve, a rendre possible la conclusion d'une tleuedliance
franco-russe qui risque, a un moment donné, conaneiénne, de
devenir un des plus sérieux éléments de conflibmten et peut-étre
mondial.

De quelque fagcon que l'unité se réalise, je soateit tout cas
gu'elle soit définitive ; qu'elle marque le triongpdu syndicalisme
sur tous les partis, que les syndicats l'utiliseniguement pour
atteindre leur but, en faisant triompher le progremque la
C.G.T.S.R. a établi, ce programme qui alarme taums tes partis et
les deux autres C.G.T., ce programme révolutioengir tient tout
entier en ces deux phrases :

— Toute I'Economie aux Syndicats !

— Toute I'Administration sociale aux comités !
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