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1) Qual foi o impacto da AIT por ocasido de sua fundacao, em 1864?
Tende-se a pensar que a fundacdo da Associacao Internacional dos Trabalhadores

em 1864 é o inicio de algo importante, tanto mais importante quanto a vulgata
marxista atribui ao autor do Manifesto Comunista um papel absolutamente
desproporcionado. Na verdade, a AIT é o culminar de iniciativas que aconteceram
muito antes', é de alguma forma o resultado de multiplas determinacoes histéricas,
entre as quais se poderia citar a heranca dos movimentos revolucionarios e
democraticos de 1848 (dai a importancia atribuida a questao polaca pela organizacao
internacional), mas também a crescente mundializacdo da producdo e do comércio
que obriga o proletariado a encontrar meios de defesa inéditos.
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* Em 1834, a Jovem Europa de Mazzini tinha como objetivo forjar uma federagio republicana europeia.

*Em 1855, uma “Associagdo Internacional” foi fundada em Londres por emigrantes socialistas ingleses, alemaes, belgas, poloneses e francesesl, mas foi
dissolvida apds quatro anos devido a divergéncias internas.

* De 19 de julho a 15 de outubro 1862, trabalhadores franceses viajaram para a Exposi¢do Universal em Londres para estudar os processos industriais ingleses. A
viagem deu origem a intercambios entre trabalhadores franceses e ingleses, dando origem a ideia de uma associagao internacional.

* Outros contatos ocorreram: em julho de 1863, em uma reunido organizada em Londres em apoio aos insurgentes de Polon. Houve um encontro entre sindicalistas
ingleses e parisienses (incluindo o proudhoniano Henri Tolain).

* Em um contexto internacional muito tenso — a Franga e a Inglaterra estavam a beira da guerra — a Liga Internacional pela Paz e Liberdade, uma associagdo
pacifista, foi fundada em 1867. Ela deu continuidade a uma “Sociedade da Paz” fundada em 1830. Bakunin participou do primeiro congresso da Liga da Paz em
1867, organizado em Genebra pelo pacifista francés Charles Lemonnier e pelo jurista Emile Acollas — um congresso fortemente apoiado pela Magonaria, com a
participagdo de lojas de Genebra, Italia, Franga e Bélgica. Bakunin também era magom, e sua participagdo no congresso nao foi por acaso.

Bakunin ganhou fama nesse congresso em uma €poca em que, ndo sendo ainda um anarquista, acreditava que poderia reunir os democratas radicais em torno da
causa do proletariado. Foi durante esse congresso que ele percebeu a futilidade desse projeto: deixou o congresso levando consigo 80 pessoas com as quais formou
a Alianga Internacional da Democracia, juntou-se a AIT e se uniu definitiva e exclusivamente a causa da classe trabalhadora. E importante ressaltar que foi em uma
carta a Karl Marx que ele explicou essa mobilizagdo. Sem duvida, foi o fracasso de seu projeto de juntar a burguesia democratica a causa dos trabalhadores que o
levou a descrever a Magonaria como uma “velha intrigante tagarela” (“Aos companheiros da Associagdo Internacional dos Trabalhadores de Le Locle e La Chaux-
de-Fonds”, 1869 )



A AIT foi antes de tudo o resultado de uma iniciativa anglo-francesa. James
Guillaume escreveu com alguma razao que a Internacional era “uma crianca nascida
nas oficinas de Paris e fomentada em Londres”. Falando de Marx, o companheiro de
Bakunin acrescenta: “Ele entrou para a Internacional no momento em que a iniciativa
dos trabalhadores ingleses e franceses tinha acabado de criad-la. Como o cuco, ele
veio por o seu ovo num ninho que nao era dele. O seu objetivo era, desde o primeiro
dia, fazer da grande organizacdo dos trabalhadores o instrumento de suas opinides
pessoais”?.

Os adeptos de Proudhon estiveram presentes desde o inicio, eles foram, com os
seus camaradas ingleses, seus co-fundadores. a influéncia de Proudhon foi entao
decisiva no movimento operdrio francés, mesmo que seu pensamento fosse muitas
vezes mal-entendido por seus sucessores, e usado de forma errada3. No entanto, o
principio da associacdo dos trabalhadores, a autonomia dos trabalhadores em
relacdo ao capital e ao Estado, a gestdo da producao pelos préprios produtores — ou
seja, a autogestao — e a nocao de federalismo em matéria politica e econdmica etc.,
constituem uma base comum para o movimento operdrio francés: sao aspiracoes que
vém das profundezas da classe trabalhadora e sdo frequentemente expressas de
uma Forma confusa, mas firme, em Proudhon. A iniciativa de criar uma organizacao
internacional pertence, portanto, a dois grupos de trabalhadores envolvidos nas
lutas em seus respectivos paises: um grupo de dirigentes sindicais ingleses e um
grupo de mutualistas proudhonianos franceses.

Os ingleses. A classe trabalhadora inglesa estava poderosamente organizada no
nivel sindical. Em 1859, uma grande greve dos trabalhadores da construcdao de
Londres confrontou os dirigentes sindicais com a necessidade pratica de
solidariedade com o movimento operario continental para impedir a contratacdo de
ndo grevistas. A Internacional desenvolveu-se na Inglaterra, mas os seus efetivos
declinaram muito rapidamente e ela ndo deixou nenhuma influéncia significativa no
movimento laboral daquele pais. A AIT sé se manifestou na forma da relacdo pessoal
de Marx com os lideres sindicalistas. Os membros ingleses representaram
inicialmente o maior grupo da nova organizacdo: 25.000 em 1866, 50.000 em 1867;
mas isto representava uma fracdo infima da massa do movimento sindical inglés.
Além disso, ndao havia nenhuma federacdo inglesa. As contribuicbes foram
irregulares.

Marx rapidamente percebeu que a confusa reunido de Saint Martin's Hall
constituia um evento que seria absolutamente decisivo para o futuro do movimento

2 James Guillaume, Karl Marx pangermaniste, (Reprint from the collection of the University of Michigan Library).
http://monde-nouveau.net/IMG/pdf/j._guillaume karl marx pangermaniste.pdf

3 E dificil imaginar hoje a influéncia das ideias de Proudhon na Europa de seu tempo. Seus artigos de jornal foram lidos apaixonadamente pelas classes
trabalhadoras. Sua Primeira Memdéria (“O Que E Propriedade?”, descrito como “o manifesto cientifico do proletariado francés” por Marx), sua Justica (“um dos
livros mais importantes do século XIX”, segundo H. de Lubac), e sua Capacidade Politica (“este catecismo do movimento operario francés”, segundo o socidlogo
Georges Gurvitch), fez dele um dos lideres do socialismo europeu. Assim que os seus livros foram publicados, foram traduzidos para o alemo, o espanhol e o
russo. Engels, mais uma vez, reconhece a extensdo da influéncia de Proudhon no prefacio de 1890 do Manifesto Comunista.




sindical internacional. Infelizmente, as consideracoes sérdidas de baixa estratégia
levardo Marx a impedir a todo custo a formacdao de uma Federacao Inglesa: esta vai
se constituir s6 muito mais tarde, e em oposicdao a lideranca “marxista” da
Internacional.

Os franceses. O movimento operdrio francés tinha sofrido uma repressao feroz
apos a revolucao de 1848 e durante o regime imperial de Napoleao Ill. Em 1861, os
tipégrafos parisienses fizeram uma grande greve. Uma nova geracao de ativistas
tinha surgido, influenciada por teses de Proudhon e defendendo a associacdo de
trabalhadores, a organizacdao de cooperativas, o crédito mutuo. Ao contrario da
Inglaterra, o movimento operario francés nao tinha organizacoes poderosas, mas
possuia tradicoes, uma cultura, que o leva a reivindicar autonomia. Havia também um
movimento associativo bem estabelecido — reformista, é claro, mas que desconfiava
da burguesia e opunha-se a qualquer colaboracao politica com ela; assim, a influéncia
de Proudhon se via muito presente.

Em 22 de julho de 1864, uma assembleia reuniu os principais lideres sindicais de
Londres e seis trabalhadores franceses. No dia seguinte, os ingleses acolheram os
franceses numa reunido restrita em que foram lancadas as bases de um acordo. A
Associacdao Internacional dos Trabalhadores foi definitivamente formada durante
uma viagem de Tolain e Perrachon, acompanhados por Passementier, a Londres em
setembro de 1864.

Em 29 de setembro de 1864, em uma reunidao no Saint Martin’s Hall, a AIT Foi
oficialmente constituida. Foi aprovado o projeto francés de criacdo de secoes na
Europa ligadas por um comité central. A nova organizacao, essencialmente franco-
inglesa, inclui, no entanto, imigrantes poloneses (que certamente ndo eram
trabalhadores). Nesse momento, Marx era apenas um exilado alem3do que aderiu a
subcomissdao responsdvel pela redacdo dos estatutos. Em seguida, tornou-se
Secretdrio Permanente para a Alemanha: ndo exercerd qualquer outro cargo oficial
na Internacional.

Uma Estrutura de Tipo Sindical

A estrutura criada é, em principio, a de uma associacao sindical de trabalhadores,
mas, na realidade, a Internacional acabard por ser um conglomerado composto por
grupos sindicais, cooperativas, grupos nacionais, grupos de propaganda. Um
Conselho Geral estabelece relacoes entre as diferentes associacoes de trabalhadores
de tal maneira que os trabalhadores de cada pais estejam constantemente
conscientes dos movimentos de sua classe nos outros paises.



Além do Conselho Geral, devem ser formadas federacdes nacionais e secoes locais
de trabalhadores. A Internacional realizard congressos anuais soberanos. O
movimento sindical inglés (as Trade Unions) recusa-se a aderir. No entanto, as secoes
aparecerdao muito rapidamente na Franca, Bélgica, Suica, Espanha, Itdlia e Holanda.
Note-se que nunca houve uma federacdo alem3, embora os alemaes estivessem
super-representados no Conselho Geral. Em preparacao para o Congresso de Haia,
que deveria excluir Bakunin e James Guillaume, Engels reconheceu que as secoes
alemas tinham enviado apenas algumas centenas de contribuicoes ao Conselho
Geral.

A partir de 1866, a AIT foi marcada por uma profunda evolucdo. Na Europa, o setor
do artesanato, que continua a ser importante, estd diminuindo Fface ao
desenvolvimento da grande indistria e do maquinismo. Esta reestruturacao da
producao conduz a movimentos de precos, salarios, demissoes, desemprego, crises
ciclicas. Um movimento de greves espalhou-se e intensificou-se por toda a Europa,
cuja repressao, muitas vezes feroz, apenas aumentou a influéncia da Internacional,
fundada somente dois anos antes. As greves, que até entdo tinham um cardcter
fortuito, tornaram-se verdadeiras batalhas de classes, permitindo que os
trabalhadores experimentassem em primeira mao a solidariedade que por vezes lhes
chega do estrangeiro.

As revoltas desses trabalhadores sao principalmente desencadeadas por condicoes
locais e fatores econémicos: pressao dos empregadores sobre as organizacoes de
trabalhadores, saldrios mais baixos, horarios de trabalho aumentados, precos mais
elevados, tentativas dos trabalhadores em obter melhores condicoes de trabalho. A
maioria dos trabalhadores desconhece a existéncia da AIT. E durante as lutas que eles
lideram, que os trabalhadores descobrem sua efetiva solidariedade. Se a
Internacional ndo intervém na eclosdao de greves, manifesta-se através de apelos a
solidariedade transfronteirica, organiza recolhas, envia dinheiro para os grevistas.

A AIT incentiva e trabalha para a formacdo de sindicatos, o reagrupamento das
forcas dos trabalhadores. Foi gracas a sua intervencdo que os trabalhadores em
bronze parisienses sairam vitoriosos do confronto, que os trabalhadores em edificios
de Genebra finalmente triunfaram. Para os trabalhadores insatisfeitos com seu
destino, seus jornais oferecem criticas a ordem social e solucoes. Até 1866, os
apoiadores belgas e franceses de Proudhon se opunham as greves, mas a partir de
1867 puderam ver o grande valor da greve no campo da propaganda, da
solidariedade e da unidade dos trabalhadores®.

4 A Proudhon ¢ creditada a ideia de que ele se opds as greves. Mas ele disse apenas que as greves ndo podem resolver fundamentalmente a questao social. Alguns
autores chegam ao ponto de dizer que Proudhon aprovou o assassinato de grevistas pela policia; este ¢ o caso particular de Iuri Steklov, historiador bolchevique e
autor de uma Historia da Primeira Internacional. Esta acusagdo deriva de uma leitura errada do texto de Proudhon — o que facilmente acontece quando se 1&
muito rapidamente. Para Proudhon, as lutas econdmicas, como as greves, que ele reconheceu como “o tinico meio” de defesa dos trabalhadores, s3o mais agoes de
desespero do que lutas efetivas adaptadas as necessidades. Além disso, os aumentos salariais tém lugar num sistema cujas leis inerentes anulam os seus efeitos.
Proudhon viveu numa €poca de transicdo de uma producdo predominantemente artesanal para uma economia industrial. Ele ndo entendeu o que Bakunin havia
compreendido perfeitamente: se as greves ndo mudam fundamentalmente a condigdo de trabalho, sdo um poderoso fator de educagdo revolucionaria, unificagido da
classe trabalhadora e treinamento para lutas mais amplas, uma “ginastica revolucionaria”, como diriam mais tarde os sindicalistas revolucionarios.



Marx e Bakunin: Um Pouco de Perspectiva

Se a AIT constitui um evento central nas respectivas constituicoes do anarquismo e
do marxismo, uma pequena distancia permitiria melhorar a perspectiva, colocando os
“tedricos” no seu lugar. O marxista Franz Mehring é um dos poucos a ter percebido a
situacdo com um olhar agucado. Em sua biografia de Marx, ele escreve de maneira
muito relevante sobre a tendéncia bakuniniana:

“Percebemos que a razao pela qual ela tomou seu nome emprestado de
Bakunin Foi porque ela acreditava que suas ideias resolveriam os
antagonismos e conflitos sociais dos quais ela era o produto”.

Bakunin ndo estava na posicao de lider partidario: era um observador atento das
praticas do movimento operdrio, que analisava e teorizava. Muitos trabalhadores se
encontraram em seu discurso porque ele descreveu suas préprias praticas. Franz
Mehring, portanto, ndo tem uma abordagem ideoldgica sobre a questao®, ele faz
uma andlise racional, em termos de classe, das forcas sociais envolvidas. As secoes
que acreditavam poder confiar em Marx foram aquelas que encontraram nele uma
justificativa para sua prépria atividade institucional: elas sdo essencialmente
orientadas para a reivindicacdo do sufragio universal e o estabelecimento da
democracia parlamentar:

1. — Estavam com Marx (até certo ponto), os trabalhadores ingleses, que ndo eram
uma fFederacao da AIT; os lideres sindicalistas estavam apenas usando a Internacional
para obter a reforma eleitoral. Depois do Congresso de Haia (1872), a novissima
federacao inglesa (constituida oito anos apés a fundacao da AIT...), revoltada com as
intrigas de Marx, se uniu as posicoes da Federacao de Jura, mas sem aderir as
chamadas teses “anarquistas”...

2. — A AIT alema ndo existia. A lei proibia os alemaes de aderir a uma organizacao
internacional, e os socialistas alemaes respeitavam a lei, ao contrario dos
trabalhadores franceses, espanhdis e italianos e portugueses.

3. — Quanto a secdo de Genebra, foi composta pela aristocracia dos cidadaos
trabalhadores da industria relojoeira suica, que estavam em processo de conclusao
de aliancas eleitorais com a burguesia radical: “foram apanhados em compromissos
eleitorais com os radicais burgueses”, como diz Bakunin.

W

Franz Mehring, Karl Marx — Histoire de sa vie, Editions sociales, p. 522.

6  Por abordagem ideologica entendemos a abordagem que consiste, por exemplo, em considerar 4 Guerra Civil na Franga como um livro de historia sobre a
Comuna, contendo a verdade sobre esse evento, ¢ ndo como um livro que expde as opinides de Marx sobre o assunto, em um determinado momento e por
determinadas razdes.



Se Marx e os seus amigos controlavam o aparelho da Internacional, tinham muito
pouco apoio no proletariado da época. Marx tentard manobrar, sem sucesso, entre as
diferentes correntes do socialismo alemao para que uma federacdo alema seja
efetivamente representada. As chamadas correntes do socialismo alemdo, em
disputa permanente, ndo se interessaram pela AIT durante seu periodo de
constituicao, interessaram-se um pouco por ela durante os dois anos de sua maior
expansao, e depois perderam o interesse nela: a AlT, e Marx, serviram apenas aos
lideres socialistas alemaes como instrumentos chamados ao resgate para arbitrar
seus conflitos internos. Foi s6 depois da publicacao de O Capital que eles realmente
se interessaram por Marx, pois ele se tornou uma figura conhecida, e té-lo ao seu
lado era um trunfo na competicdo que os partidos socialistas estavam Fazendo entre
Si.”

A lei que proibia os alemaes de aderir a uma organizacdo internacional raramente
foi aplicada, mas serviu de alibi para os lideres alemaes justificarem a sua falta de
envolvimento com a Internacional. Também havia a proibicdo na Franca, Espanha,
Italia, Bélgica e Portugal, mas isso nunca impediu o desenvolvimento da organizacao
nesses paises. No entanto, os trabalhadores alemaes estavam interessados nela; o
Conselho Geral recebia frequentemente pedidos de ajuda, ou pedidos de adesao de
trabalhadores alemaes que nao encontravam nenhum eco junto aos lideres
socialistas de seu pais. Marx fez relatérios ao Conselho Geral, nos quais a importancia
da Alemanha foi muito superestimada. Ampliou consideravelmente qualquer evento
que pudesse apoiar a ideia de uma atividade internacionalista na Alemanha.

J. P. Becker, um amigo de Marx (e antigo membro da Alianca Bakuniniana),
comecou a organizar, com grande sucesso, uma federacdo de lingua alem3, que era
uma forma de contornar a lei. Mas Marx op6s-se a ela: uma organizacao baseada na
lingua ndo se prestava a uma estratégia parlamentar nacional, uma vez que teria
reunido membros que falavam alemao, mas que nao podiam votar num parlamento
alemao. O tempo coincidiu com a fundacao do Partido Social-Democrata Alemao e,
quando este se desenvolveu, a organizacao anterior da AIT na Alemanha declinou -
fFato sublinhado por Franz Mehring em sua Vida de Karl Marx. As secoes criadas por J.
P.Becker foram esvaziadas de sua substancia. O Partido Social-Democrata,
teoricamente afiliado, tinha uma relacao puramente platénica com a Internacional,
segundo o proprio Engels:

“[..] a posicdo do Partido dos Trabalhadores Alemaes em relacdo a
Internacional nunca foi clara. Ficamos com uma relacdo puramente platonica;
nunca houve nenhum apoio real, nem mesmo pessoas isoladas (com poucas
excecoes)"s.

7  Veja: R.P. Morgan, The German Social-Democrts, 1864-1872, Cambridge University Press, 1965.
8 Carta de Engels a Theodor Cuno, 7-8 de maio de 1872.



Assim, quando Marx e seus amigos decidiram excluir Bakunin e James Guillaume no
Congresso de Haia, em setembro de 1872, ele foi singularmente privado de ativos,
além de seu controle sobre o aparelho da organizacao.

O que estd em jogo no confronto

Quais foram os desafios do confronto entre Bakunin e Marx, feito de multiplas
peripécias e que terminard com a exclusao burocratica de Bakunin e James Guillaume
da Internacional?®

1. Deveriamos promover partidos politicos nacionais apresentando candidatos
para as eleicoes (posicdo de Marx) ou devemos manter a estrutura de tipo
sindical (posicao de Bakunin)?

2. Deve a AIT definir uma politica Unica para todos os seus membros (a posicao
de Marx) ou deve deixar que as vdrias secoes, que se encontram “em
condicoes tao diferentes de temperamento, cultura e desenvolvimento
econdmico”'%, amadurecam através do debate politico antes de alcancar uma
posicdo geral (ponto de vista de Bakunin)?"

De acordo com Georges Haupt, a recusa de Marx em participar de um debate
doutrindrio com Bakunin “é sobretudo tatica”. Todo o esforco de Marx tende a
minimizar Bakunin, a negar qualquer consisténcia tedrica ao seu rival. Ele se recusa a
reconhecer o sistema de pensamento de Bakunin “porque Marx procura assim
desacredita-lo e reduzi-lo as dimensdes de um lider de seita e conspirador do tipo
antigo”12.

Seja nos congressos de Genebra ou de Lausanne, em 1867, as posicoes do
Conselho Geral, isto é, de Marx, ndo suscitaram entusiasmo. As coisas comecaram a
mudar no Congresso de Bruxelas em 1868. A questao do ensino obrigatério e
gratuito é levantada, bem como a da igualdade de direitos para as mulheres. Os
mutualistas sao derrotados: opuseram-se a andlise dos problemas politicos. Para
homens como Varlin e César de Paepe, a andlise dos problemas politicos ndao pode
ser excluida, mas esses problemas devem ser abordados no seio da Internacional. O
Congresso concluiu com esta declaracao do Presidente Eugéene Dupont:

9  Para ver as varias medidas burocraticas tomadas por Marx e seus amigos para excluir Bakunin e James Guillaume, consulte “Bref rappel des mesures par lesquelles
Marx, Engels et quelques-uns de leurs amis exclurent de I’AlT la totalité des organisations adhérentes” (Breve resumo das medidas pelas quais Marx, Engels e
alguns de seus amigos excluiram todas as organizagdes membros da AIT. https://www.monde-nouveau.net/spip.php?article601

10 Bakounine, Oeuvres, t. 11, éd. Champ libre, p. 179.

11 Bakunin e seus apoiadores ndo foram os Unicos a perceber a posi¢do de Marx como uma vontade de impor um “programa unico” a Internacional. Um ativista
inglés, pragmatico e que ndo era partidario da tendéncia bakuniniana, resumiu muito bem a situagdo: “Sendo assim, € certo que seria impossivel adotar uma
politica uniforme que fosse aplicavel a todos os paises e em todas as circunstancias” (L internationale, documents et souvenirs, t. 11, éditions G. Lebovici, p. 25).

12 Georges Haupt, Bakounine: combats et débats, Institut d’études slaves, 1979.



“Ndo queremos governo porque ele s6 serve para oprimir o povo. Nao
queremos mais exércitos permanentes porque servem apenas para massacrar
as pessoas, ndo queremos religidbes porque servem apenas para apagar as
luzes e destruir a inteligéncia.”

Foi no Congresso de Basileia, em 1869, que se chegou a um verdadeiro ponto de
viragem. Bakunin é agora membro da Internacional. Os proudhonianos de direita
foram definitivamente derrotados na sequéncia de uma alianca entre bakuninistas,
blanquistas e marxistas. Houve um confronto sobre a questao da heranca, que nao
tinha nenhum interesse substantivo, mas que serviu de pretexto para os marxistas
contarem os votos. Apresentaram uma alteracdo a resolucdo votada, que foi
rejeitada. O peso respectivo das diferentes correntes pode ser determinado a partir
dos votos expressos sobre as varias emendas ou mocgoes:

* 63% dos delegados da AIT se reinem em textos coletivistas “bakuninia-
nos”;
* 31% estdo agrupados em textos “marxistas”;

* 6% mantém suas conviccoes mutualistas (proudhonianos).

Tal situacdo é obviamente inaceitavel para Marx. E depois do Congresso de Basileia
gue comecaram os ataques mais violentos contra o revolucionario russo. “Este russo,
é claro, quer se tornar o ditador do movimento operario europeu. Deixe-o cuidar de
si mesmo, se nao serd excomungado”, profetizou Marx em carta a Engels, datada de
27 de julho de 1869. E exatamente isso que vai acontecer. As intrigas de Marx e seus
seqguidores levaram as decisoes da Conferéncia de Londres de 1871 (decisdao de
excluir Bakunin e James Guillaume) e do Congresso de Haia em 1872 (sua exclusao
real).

Essa conferéncia em Londres foi uma reunido confidencial entre Marx e delegados
escolhidos, sobre a qual Bakunin comentou: “Sabemos como essa conferéncia foi
manipulada; ela foi feita com intimos do Sr. Marx, cuidadosamente selecionados por
ele mesmo, e alguns poucos fantoches. A Conferéncia votou tudo o que ele achou
conveniente propor, e o programa marxiano, transformado em verdade oficial,
tornou-se um principio obrigatério para toda a Internacional”.’3

A conferéncia de Londres era composta por vinte e trés membros, treze dos quais
— a maioria — eram membros do Conselho Geral e nomeados por ele, e ndo tinham
mandato. Sete desses membros nao eleitos atuavam como secretarios
correspondentes de vdrios paises que nao estavam representados na Conferéncia.

13 Bakounine, Ecrit contre Marx, Buvres, Champ libre, 111, 167.
14 “Esses treze membros do Conselho Geral, que ndo tinham mandato, formaram sozinhos a maioria da Conferéncia, composta por vinte e trés membros.” James
Guillaume, L’Internationale, documents et souvenirs, t. I, 3¢ partie, p. 194.



Mas o Conselho Geral havia indicado outros seis de seus membros para representa-
lo. Apenas nove pessoas foram delegadas por secoes: seis delegados belgas [um dos
quais também era membro do Conselho Geral], dois delegados suicos e um delegado
espanhol. James Guillaume observa que havia um desconhecido sem mandado.'’>
Bakunin comentou:

“E justo acrescentar a essa lista as filhas de Karl Marx, que tiveram permissao
para participar da ultima reunidao dessa conferéncia secreta. A crénica nao diz
se a conferéncia deu a elas o direito de votar; ela poderia ter feito isso sem
derrogacdo, porque essas jovens tinham tantos titulos para representar o
proletariado internacional quanto o maior nimero de delegados.”"®

Enquanto, no plano teédrico, muitas coisas aproximam Marx e Bakunin, eles se
opoem radicalmente no projeto politico e na estratégia a ser adotada. Para Marx, o
proletariado deve tomar o poder usando as formas institucionais criadas pela
burguesia: o Parlamento. Ele e Engels estdo convencidos de que onde existem
instituicoes representativas e democracia politica, os trabalhadores poderao adquirir
“supremacia politica” porque estdao em maioria. A utilizacdo de formas de acao
extraparlamentares — a violéncia — é considerada marginalmente e para impor o
sufragio universal e as formas parlamentares. Bakunin acredita que a burguesia,
mesmo que seja liberal, usard os mesmos meios que os regimes descritos como
autoritarios para derrotar a revolucdo. Ele acredita que a burguesia nunca se
permitird ser despojada de sua propriedade e privilégios por meios democraticos: “O
despotismo governamental nunca é tdo Formidavel e violento como quando se
baseia na suposta representacao e pseudovontade do povo.”’

Para Marx e Engels, a recusa em participar das eleicoes é percebida como uma
recusa de qualquer acao politica, porque, segundo eles, a acao politica s6 pode ser
parlamentar. Engels acusard os partidarios de Bakunin: “Estes senhores exigem
abstencdo completa de qualquer acdo politica, em particular a ndo participacdo em
todas as eleicdoes”'8. Mas Bakunin considera que a acdo politica ndo se limita a
participacao em érgaos parlamentares, mas na luta de classes de maneira geral. Na
verdade, Marx entendia perfeitamente a posicao de Bakunin, mas sé se expressou
sobre essa questdao em sua correspondéncia particular, e de forma caricatural: nunca
em um texto publico. Marx nao queria um debate de ideias publico com Bakunin:

15 James Guillaume, L Internationale, documents et souvenirs, Premier volume, 3¢ partie, CH XI, pp. 192-193
16 Mémoire présenté par la Fédération jurassienne, 1' partie, p. 204.

17 Bakounine, Etatisme et anarchie, 1V, p- 221.

18 Carta a Louis Pio, 7 de margo de 1872.



“A classe operaria ndao deve se envolver na politica. A sua tarefa limita-se a
organizar-se em sindicatos. Um dia, com a ajuda da Internacional, eles su-
plantarao todos os Estados existentes.”"?

Marx ainda acrescenta isso: “Este burro nem sequer compreendeu que qualquer
movimento de classe como tal é necessariamente um movimento politico e sempre
foi"?0 — algo que Bakunin nunca negou. Bakunin ndo rejeitou a acdo politica como tal,
mas negou que se limitasse a acdao parlamentar. Engels também havia perfeitamente
compreendido a esséncia do pensamento de Bakunin, além das distorcoes da
polémica; ele escreveu a Theodore Cuno: “Como a Internacional de Bakunin ndo deve
ser feita para a luta politica, mas para poder, em liquidacdo social, substituir
imediatamente a antiga organizacdo do Estado, ela deve aproximar-se o mais
possivel do ideal bakuninista da futura sociedade”?".

A formulacdo é irénica, mas Engels resume perfeitamente o ponto de vista de
Bakunin e o que mais tarde se tornard o sindicalismo revoluciondrio. Esta era a ideia
que se encontrava na Carta de Amiens em 1906. E ai reside o significado da nocdo de
“destruicdo do Estado”: nada mais é do que a substituicdo da organizacdo de classe
da burguesia — o Estado — pela do proletariado.

Essa organizacao de classe reldne os individuos como trabalhadores, em seu local
de trabalho, por um lado, e em uma estrutura interprofissional, por outro. Esta dupla
estrutura, vertical e horizontal, desenvolve-se em um modelo federal até o nivel
nacional e internacional. Essa é uma ideia basica do bakuninismo, diretamente
inspirada por Proudhon e que serd encontrada no sindicalismo revolucionario da CGT
e no anarco-sindicalismo, quando a estrutura geografica horizontal (Bourses du
Travail) se associar a estrutura industrial (a Federacdao Nacional de Sindicatos). Esta
abordagem é rejeitada por unanimidade por todos os tedéricos marxistas, com a
notdvel excecdao de Pannekoek, que repetiu essa ideia varias vezes em seus escritos:

“A luta de classes revoluciondria do proletariado contra a burguesia e seus
orgaos é inseparavel do controle dos trabalhadores sobre o aparato de pro-
ducdo e sua extensdo ao produto social, a forma de organizacdo que une a
classe em sua luta constitui simultaneamente a forma organizacional do no-
vo processo de producao”?2,

Uma excelente definicdo do anarcossindicalismo, feita por um teérico marxista...
heterodoxo, é verdade. Bakunin tinha perfeitamente definido o que separava os

19 Pode-se jogar o mesmo jogo que Marx e apresentar suas posicdes da seguinte maneira: “A classe trabalhadora deve fazer politica. A sua tarefa limita-se a
organizar-se em partidos. Um dia, eles tomardo o poder e suplantariio todos os Estados existentes.” E muito facil apresentar uma opinidio de forma ridicula para
desacredita-la.

20 Carta a Lafargue, 19 de abril de 1870.

21 Carta a Th. Cuno, 24 de janeiro de 1872.

22 Pannekoek, Les Conseils ouvriers, EDI, p. 273.



federalistas da Internacional da Social-Democracia Alema: ele declarou em uma
conferéncia: "Os objetivos que propomos sdo tdo diferentes, a organizacdo que
recomendamos as massas trabalhadoras deve ser essencialmente diferente da
deles”.23 Isto mostra que ele estava bem consciente de que havia uma profunda
diferenca na estratégia e no projeto entre os federalistas da Internacional e os
marxistas.

Esta ideia ndo é uma “invencao” de Bakunin, porque a citacdao data de 1872 e a
mesma ideia pode ser encontrada num pequeno texto de César de Paepe datado de
1869, intitulado, significativamente, “As Instituicoes Atuais da Internacional do Ponto
de Vista do Seu Futuro”. O militante belga também parte da ideia de que as
instituicoes que o proletariado forma sob o capitalismo prefiguram as instituicoes do
futuro: “Queremos mostrar que a Internacional ja oferece o tipo de sociedade que
vird e que suas diversas instituicoes, com as modificacoes necessarias, formarao a
futura ordem social”24,

2) Existe uma “primeira Ffase” (1864-1867) bastante influenciada pelo
mutualismo francéfono. O que vocé tem a dizer sobre ela?

“A Internacional parisiense, na véspera da
Comuna, é majoritariamente proudhoniana.”
(J. Bruhat, J. Dautry& E. Tersen,

La Commune de 1871,

Editions sociales, 1960.).

Os primeiros anos da AIT foram caracterizados ha muito tempo como o periodo
proudhoniano. Benoit Malon escreve sobre esse assunto:

“Na época em que a Internacional foi introduzida na Franca, a parte militante
do proletariado francés era quase inteiramente mutuellista. O timulo de
Proudhon mal havia sido fechado quando a Capacidade politica das classes
operdrias, publicada por discipulos fiéis, tornou-se, da noite para o dia, o 'livro’
da parte mais estudiosa e inteligente do proletariado francés.”?>

A ideia de um periodo proudhoniano é confirmada pela publicacdo, pelos
Internacionais franceses, do “Memorando dos delegados ao Congresso de Genebra”,

23 “Aos Companheiros da Federagdo das Sec¢des Internacionais do Jura”, uvres, t. 111, éd. Champ libre, p. 74.

24 Citado em Bakounine, Euvres, éd. Lebovici, tome III, appendice III, p. 255-256. Cf. Le Progres du Locle, n° 9 du 1°" mars 1869, o artigo “L’Internationale et ses
institutions de ’avenir”.

25 Benoit Malon. “Les Collectivistes frangais”, Revue socialiste, margo de 1887, pp. 223 ¢ 224.



que é um verdadeiro manifesto proudhoniano. Todas as delegacoes francesas
assinaram o texto. No entanto, a oposicao teodrica as greves foi contrariada na
pratica, pois, a partir de 1867, as secoes se dedicaram a apoiar grandes greves.
Entretanto, a histéria dessa primeira parte da AIT ndo se limita ao conteddo do
Memorando apresentado em Genebra, pois os anos de 1867 a 1868 foram muito
ativos. O que aconteceu nesses anos? Um vasto movimento de greves se espalhou
por toda a Europa, cuja repressao, muitas vezes feroz, serviu apenas para aumentar a
influéncia da Internacional, criada alguns anos antes. As greves, que até entdo eram
episddicas, tornaram-se verdadeiras batalhas de classe, dando aos trabalhadores a
experiéncia pratica da solidariedade que as vezes vinha do exterior:

» Greve dos bronzistas parisienses em fevereiro de 1867, cobrancas organizadas
pela AIT; greve dos teceldes e fiandeiros em Roubaix, em marco de 1867; greve na
bacia de mineracdo de Fuveau, Gardanne, Auriol, La Bouilladisse, Gréasque, em abril
de 1867, os mineiros de Fuveau se juntaram a AIT; a maior parte da atividade das
secoes francesas a partir de 1867 consistiu em apoiar essas greves e acoes de
solidariedade para apoiar greves no exterior.

* Na Bélgica, a greve dos mineiros de Charleroi foi duramente reprimida pelo
exército e levou ao fortalecimento da AIT; a greve dos teceldoes de Verviers queria
manter seu fundo de ajuda dentro da AIT; a greve dos veleiros em Antuérpia, a AIT
apoiou os grevistas com fundos. Toda a parte industrializada da Bélgica foi afetada
pela AIT.

* Em Genebra, uma greve de trabalhadores da construcao civil, iniciada em um
periodo favordvel de pleno emprego, foi bem conduzida e terminou com sucesso.
Solidariedade internacional efetiva. Um delegado do congresso da AIT em Bruxelas
declarou: Embora esta seja uma republica, a burguesia tem sido mais cruel do que em
qualquer outro lugar, mas os trabalhadores se mantiveram firmes. Havia apenas duas
secoes antes da greve, agora hd vinte e quatro secoes em Genebra com 4.000
membros.

A AIT frequentemente recomendava moderacao em face da intensa repressao,
mas teve de enfrentar lutas cada vez mais numerosas e violentas. Sua prépria
existéncia, apoiada por alguns sucessos iniciais, criou um efeito cumulativo. Cada vez
que o exército intervinha, os reformistas perdiam terreno e, pouco a pouco, 0s
militantes da Internacional se tornavam mais radicais; essa radicalizacdo, é
importante ressaltar, ndo era o resultado de um debate ideolégico, mas da
experiéncia das lutas e da pratica da solidariedade internacional. Durante esse curto
periodo, ocorreu uma profunda evolucdo, que os proudhonianos nao poderiam
deixar de perceber e da qual tirariam licoes.



Entre 1865 e 1866, a secdao de Paris foi dominada por proudhonianos muito
rigorosos, cujo representante mais notavel ndo era tanto Tolain2%, mas Fribourg??,
que provavelmente foi um dos principais redatores do Memorando. Em Lyon, havia
também um grupo de proudhonianos rigorosos, liderado por um certo Jean-Marie
Gauthier... que também era informante da policia. A partir de 1867, na sequéncia das
greves, esses proudhonianos restritos desapareceram. Militantes como Varlin e
Malon tornaram-se mais importantes na secao de Paris. Esses eram militantes que
estavam em contato direto com o movimento dos trabalhadores.

“Todo o secretariado da sociedade de fundidores aderiu; a sociedade de
mecanicos enviou Murat a Lausanne. Muito além dos poucos projetos restritos
de assisténcia mutua que haviam sido concebidos em 1866, surgiu a ideia —um
fato cuja importancia nunca foi enfatizada e que prefigurava o que seria a
Internacional coletivista dos anos seguintes — de criar, sob a égide da
Internacional, uma federacdo de todas as sociedades de trabalhadores
existentes. A pratica seqgue a ideologia abstrata, e essa ideologia nos parece
ser, em Ultima andlise, mais importante do que a ideologia abstrata.”28

Em Rouen, um proudhoniano, o litégrafo Aubry, assumiu uma posicao em favor de
lutas mais radicais. Entretanto, 1868 marcou o inicio de um periodo de crise, devido
nao apenas a repressao, mas também as dissensdes internas que afetavam quase
todas as secoes: Lyon desapareceu primeiro, seguida por Rouen e Marselha. Em Paris,
Varlin e Malon, que haviam desempenhado um papel importante, foram eliminados
do bureau ap6s o congresso de Lausanne.

E como se, antes de prosseguirmos para o préximo estagio, tivéssemos que varrer
todas as formas preexistentes.

EE L

Sabemos também que, na AIT, a oposicdo a greve por parte dos militantes que se
autodenominavam proudhonianos ndo os tornou populares. A partir de entao, a
questdo era se esses militantes eram proudhonianos “ortodoxos”, ou seja, se eles
tivessem compreendido Proudhon ou se haviam desenvolvido um “proudhonismo”
distorcido. De fato, é dificil ver como os militantes que se dizem adeptos de um

26 Henri Tolain, 1828-1897, gravador de bronze, leitor de Proudhon, mutualista, partidario das cooperativas de produg¢do. Um dos redatores do Manifesto dos
Dezesseis, programa destinado a apoiar uma candidatura operaria, reclamando uma verdadeira democracia politica, econdmica e social. Ele protestou contra a
exclusdo dos operarios da vida politica. Tolain contribuiu para a fundagdo da Associagdo Internacional dos Trabalhadores. A mutagdo da Internacional e a
diminuigdo da influéncia de Tolain se manifesta no fato de que este ultimo néo encontra uma corporagao parisiense para delegar-lhe no congresso de Basileia: ele é
mandatado pelos padeiros de Marselha. Eleito deputado nas eleigdes legislativas de margo de 1871, ele repudia a Comuna, ¢ expulso da Internacional por "ter
abandonado sua causa da maneira mais covarde e vergonhosa" pelo Conselho Federal das segdes parisienses.

27 Edouard Fribourg (1834-1903) foi um lider operario francés e membro da Associa¢do Internacional dos Trabalhadores. Foi membro dirigente da Federagdo
Parisiense e junto com Henri Tolain foi um dos lideres da ala mutualista da organizag¢@o. Deixou o movimento operario em 1868.

28 Les sections frangaises de [’Association internationale des travailleurs. Rapport frangais pour le colloque de 1964 : La Premiére Internationale.
http://commune1871-rougerie.fr/les-sections-francaises-de%2 C{r%2C8%2C71.html



homem que proclama que a propriedade é um roubo podem se declarar a favor da
propriedade. N3o sairemos desse impasse se nos apegarmos ao pensamento binario.

O problema é que Proudhon muitas vezes expdoe seu pensamento de forma
complexa, e os leitores estao obviamente perplexos quando ele diz nos anos 40 que
a propriedade é o roubo, e no final de sua vida, nos anos 60, que é a liberdade e
afirmou que ndo mudou de ideias. O paradoxo é apenas aparente porque, ao definir a
propriedade como um roubo, coloca-se o terreno socioecondémico, digamos,
enquanto que, ao dizer que é a liberdade, estd-se num registo bastante moral. Além
disso, nem sempre se sabe de que propriedade fala: da habitacao, dos meios de
producao, da terra?

Sem me alongar, resumindo:

1. Sobre a habitacao: No momento da revolucao de 1848, quando houve uma
grave crise da habitacdo, ele diz que as rendas pagas pelos inquilinos devem ser
contabilizadas como contribuicdo para a compra da habitacdo, e uma vez adquirido o
alojamento teve de ser gerido pelo municipio. E uma solucdo tipicamente
proudhoniana, que ndo quer fazer um "“Sado Bartolomeu dos proprietdrios”,?
segundo sua expressdo. Em resumo, procuramos um cCOmpromisso.

2. Quanto aos meios de producao:

* O seu tempo é o inicio da formacao da grande industria, hd ainda muita pequena
producao artesanal que se encontra em dificuldade. Propoe medidas que permitam a
estes pequenos produtores aceder a créditos, mas nao hd ilusdes, muitas pequenas
oficinas desaparecerdao ou serdo absorvidas pela grande inddstria. Os pequenos
patroes vivem em condicoes pouco diferentes das dos seus operdrios.

* Quanto a grande industria, considera que ela sera tomada em maos por aquilo a
que chama “companhias operarias”, isto é, associacoes de operdrios que assegurarao
a gestdo e a organizacao do trabalho. Foi com base nessa ideia que Proudhon foi
designado como o “pai da autogestdo”. Os autores marxistas (e alguns autores
anarquistas) consideram Proudhon como um pensador da producdo artesanal em
pequena escala. Na realidade, ele tinha uma compreensao perfeita dos mecanismos
do sistema capitalista. Ele escreveu um Manuel du spéculateur a la bourse (Manual
do especulador para o mercado de acoes), no qual demonstrou grande percepcao do
funcionamento do capital especulativo. Nele, ele desenvolveu o conceito de
“feudalismo industrial”, que antecipou o capitalismo monopolista de estado.

Na esfera industrial, Proudhon distingue dois setores, dependendo se eles exigem
ou ndo o recurso a forca coletiva, a divisdo do trabalho, que corresponde, por um
lado, ao artesanato e, por outro, a industria de grande escala. Certos setores “exigem

29 O Massacre do Dia de St. Bartholomew é o massacre de protestantes que comegou em Paris em 24 de agosto de 1572 e continuou por varios dias na capital e
depois se espalhou para mais de vinte cidades provinciais durante as semanas seguintes.



o emprego combinado de um grande ndmero de trabalhadores, um vasto emprego
de mdquinas e bracos e, para usar expressoes técnicas, uma grande divisdo do
trabalho e, consequentemente, uma alta concentracdo de forcas”. Estamos nos
referindo a uma coletividade: “Ferrovias, minas, fabricas estdo nesse caso”.

“Onde a producdo exige uma grande divisdao do trabalho, uma forca coletiva
considerdvel, é necessario formar uma Associacdo entre os agentes desse
ramo. (..) Qualquer industria, negécio ou empreendimento, que por sua
natureza exija o emprego combinado de um grande nimero de trabalhadores
de diferentes especialidades, estd destinado a se tornar o nucleo de uma
sociedade ou companhia de trabalhadores. “30

Proudhon rejeita tanto a administracao pelo capitalista quanto pelo Estado; mas,
de qualquer forma, é absurdo dizer que ele ignora a producao industrial em larga
escala.

3. Quanto a agricultura:

Proudhon constata que a Franca do seu tempo é, de forma esmagadora, uma
sociedade rural. Falar de coletivizacdao aos camponeses, apaixonadamente apegados
a sua terra, é absurdo. Prevé, por conseguinte, uma estratégia de aplicacao de
medidas transitoérias. Proudhon sempre se op0s visceralmente a propriedade, mas a
propriedade, que é a base do sistema capitalista, é um fato social tdo enraizado que
nao é possivel mudar o sistema com uma varinha magica. Medidas transitérias e
progressivas devem ser consideradas, tanto mais necessdrias quanto 85% da
sociedade francesa na época de Proudhon era rural e o campesinato estava
fortemente ligado a terra. Proudhon raciocinou em termos politicos, evitando
qualquer conversa de expropriacdo, que s6é poderia levar a uma insurreicao
camponesa nacional. Bakunin seguiu de perto Proudhon nesse ponto: ele tinha
entendido perfeitamente a questdao, como pode ser visto nos textos que escreveu
durante a guerra franco-prussiana.

Outra dificuldade surge quando se |é Proudhon: nem sempre é claro que tipo de
propriedade ele tem em mente: quando ele foi eleito para a Assembleia Constituinte
em 1848, os habitantes de Paris estavam enfrentando uma terrivel crise habitacional
para a qual ele tentou, sem sucesso, encontrar uma solucdo. Muitas vezes, também é
propriedade da terra que ele tem em mente. Se pudermos falar da “estratégia” de
Proudhon em relacdo a questdo agraria, eu diria que ela consistiu em Focar na
constituicdo de estruturas de ajuda mutua entre os camponeses, que levaria
gradualmente e naturalmente a dissolucao da propriedade. O que quer que alguém

30 Idée générale de la révolution, p. 180 éd. Fresnes-Antony.



pense sobre isso hoje, ndo foi tdo bobo, especialmente se lembrarmos do desastre
das coletivizacoes forcadas na Russia.

Lembremos também que as comunidades agrarias na Espanha, em 1936-1939,
acabaram por ver a adesao do que os anarquistas chamavam de “individualistas”, isto
é, pequenos proprietarios camponeses que nao foram forcados a coletivizar, mas que
finalmente se juntaram as comunidades porque entenderam que tinham uma
vantagem (ajuda mutua, fornecimento de equipamento, etc.). Tanto Proudhon
quanto Bakunin insistem que os camponeses sé se juntardao a revolucao social se
encontrarem uma vantagem nela. Na verdade, a questdo da propriedade é um
obstaculo para uma transformacdo radical da sociedade, porque é uma nocao
ideologicamente muito sensivel. Mas Proudhon insiste que é o préprio sistema
capitalista que destroéi a propriedade.

Se Proudhon coloca o problema da propriedade tao insistentemente, é porque
este problema se coloca insistentemente. Mas, no final, é para ele um assunto muito
ultrapassado, que ele deixa extremamente claro quando ele aponta que o grande
proprietdrio da manufatura ndo se importa em possuir a terra em que sua fabrica
estd localizada, ou mesmo a prépria maquinaria. Proudhon evoca a situacao do
capitalista que, para ser “industrialmente e comercialmente livre” —isto é, livre de se
apropriar da mais-valia — ndo precisa de “possuir a casa ou o apartamento em que
vive com a familia, a oficina em que trabalha, a loja onde armazena as matérias-
primas, a loja onde expoe os produtos, o terreno em que foi construido, a oficina, a
loja.”3" O que lhe interessa é a apropriacdo do valor produzido pelo trabalho coletivo
dos trabalhadores que produzem na fabrica. O fabricante ndo tem o humor do
proprietdrio pequeno-burgués: Enquanto ele obtiver um contrato de arrendamento
o tempo suficiente para lhe dar tempo para recuperar o reembolso total do capital
que ele gastou em seu contrato de arrendamento, e que, por causa da natureza das
coisas, ele ndo pode levar com ele no final de seu contrato, o fabricante goza,
embora ele seja um inquilino, liberdade suficiente. Isso nos leva completamente de
volta ao problema de 1840 em O que é propriedade?

O que Proudhon condena é a apropriacao da mais-valia resultante da exploracao
dos trabalhadores. E isso que define o roubo capitalista.

Para Proudhon, a obsessdao pela propriedade é a expressao do fantasma da
pequena burguesia aterrorizada pela ideia de afundar no proletariado, na pobreza, e
fanaticamente obcecada com a ideia de garantir um “futuro”, isto é, “capital” para si
e para os seus filhos. Portanto, superar o problema da propriedade significa, antes de
tudo, convencer as pessoas de que, em uma sociedade libertaria, ndo haverd

31 Proudhon, Théorie de la propriété, L’Harmattan, p. 31.



necessidade de temer o futuro de alguém, nem o dos Filhos. Isto significa que a
revolucdo social, entendida como um processo revoluciondrio, deve fornecer
imediatamente a populacdo condicoes de vida decentes. Gaston Leval, a quem
perguntaram o que era a revolucdo, respondeu: “Revolucao? Significa entregar
40.000 litros de leite para Madrid todos as manhas.”

As férmulas de lapidacdao de Proudhon na propriedade impediram que seus
leitores compreendessem as nuances que ele traz a esse conceito. Propriedade é
roubo quando proporciona uma oportunidade de realizar a apropriacao de valor
produzido pelo trabalho de outros. Quando garante a seguranca do individuo, é um
fator genuino de liberdade e bem-estar. Ao se concentrarem na defesa da
propriedade, da terra e da producao industrial ou artesanal de pequena escala, os
proudhonianos da AIT ignoraram o fato de que Proudhon odiava a propriedade, que
para ele era um falso problema, que estava destinada a desaparecer e, acima de
tudo, eles ndo perceberam o pensamento estratégico de Proudhon sobre a transicao
para uma economia socializada e autogerida.

Foi necessaria uma alianca de bakuninistas, marxistas e blanquistas para combater
os mutualistas proudhonianos da AIT. Mas esses ultimos ndo estavam errados ao
apontar que o debate sobre a coletivizacdao da terra havia ocorrido sem nenhum
camponés! Eu acrescentaria que um debate no congresso que resulta em uma
resolucdo ndao é uma circunstancia favoravel para o desenvolvimento de anadlises
sutis. Se os bakuninistas tivessem se esforcado para fazer isso, sem duvida teria sido
possivel evitar essa lamentavel alianca com os marxistas, especialmente porque a
maioria dos proudhonianos acabou aderindo a luta de classes e ao coletivismo
bakuniniano.

Proudhon havia ficado traumatizado com os massacres da revolucdo de 1848 e
esperava que a emancipacao ocorresse sem violéncia, por meio de uma “transacao” e
de medidas transitérias. Essa ideia de uma transacdao pode parecer chocante para
alguns comentaristas anarquistas de hoje, mas deve ser entendida como uma porta
aberta para proprietdrios resolverem a questdo social de forma pacifica. O que é
interessante é o que Proudhon diz no caso de uma solucdo ndo seja encontrada: “nao
serd mais o direito ao trabalho, nem o direito a mais-valia que os camponeses e os
operdrios invocardo: sera o direito a guerra e as represalias”.3?

A ameaca é clara. Poucos “reformistas” vao tao longe.. Em esséncia, o
procedimento ndao é muito diferente daquele proposto por Marx no Manifesto, que
também ndo prevé um “Dia de S3o Bartolomeu” dos proprietdrios, mas pretende
recorrer a ‘invasoes despodticas no direito de propriedade apés a conquista do poder
por meio de eleicoes. Os ativistas comunistas que estariam ansiosos demais para

32 Idée générale de la révolution, Lacroix & Verboeckhove, 1868, p. 214.



culpar Proudhon por seu “reformismo” deveriam pensar duas vezes.

Os anarquistas muitas vezes negligenciaram a busca de entender o que era esse
“roubo” que caracterizava a propriedade, e que na verdade esta relacionado ao que
ele chama de “erro de conta”. Quando um capitalista emprega cem operdrios para
fFabricar um objeto, ndo se trata de cem vezes um operario que trabalha, mas de cem
operdrios que trabalham de forma combinada, no quadro da divisao do trabalho.
Daqui resulta que o valor produzido por estes cem operarios num dado tempo é
muito superior ao valor do que seria produzido por cada um dos cem operarios
trabalhando individualmente. E o que Proudhon chama de “forca coletiva”. E esse
valor adicional que o capitalista se apropria, e o que Proudhon chama de “roubo”.

H4 uma constante no pensamento de Proudhon sobre a propriedade: o
campesinato, mas também o proletariado, estdo ligados a nocao de propriedade,
porque ela representa a seguranca. E um sentimento irracional que é impossivel
ignorar se quisermos mudar a sociedade. Nenhum programa socialista tem sorte em
ter sucesso se ndo tiver também um programa agrdrio. Bakunin também dird que
nenhuma revolucdo pode ser bem-sucedida se for contra o campesinato. O exemplo
da Rassia mostra de maneira esclarecedora que a politica agraria catastréfica dos
bolcheviques conduziu a revolucdo ao fracasso.

Veremos que Proudhon nao abandona o seu projeto revolucionario, passando da
ideia de uma propriedade-roubo para uma propriedade-liberdade: consciente do
peso determinante das classes médias numa sociedade complexa, a sua abordagem,
apesar das suas evolucoes aparentemente contraditorias, representa uma tentativa
de tornar possivel a solucao do problema social, sem que a questdo da propriedade
venha a fracassar.

O mutualismo proudhoniano representou uma ruptura qualitativa consideravel
com o socialismo de sua época, tanto em termos tedricos quanto em termos dos
meios  concebidos para  acelerar as transformacdes  desejadas.
Para Proudhon, o mutualismo era uma solucdo, uma alternativa para os impasses e
obstaculos ndao apenas das estratégias escolhidas pelos defensores da revolucao
social a partir de cima, mas também das praticas reformistas defendidas pelo que
Gaetano Manfredonia chamou de “socialistas realizadores”, inclusive quando
promoviam o projeto alternativo a partir de baixo, liderado pelos proéprios
trabalhadores.

Proudhon tinha ouvido falar de trabalhadores que se autodenominavam
proudhonianos. Ele declarou a um de seus amigos que devia lidar com idiotas. Sao
somente o povo que opera por conta propria, sem intermedidrios, que estdo em
posicao de concluir a revolucao econdmica.
Proudhon nao acredita que a mudanca social possa ocorrer pela forca do exemplo,



pela simples imitacdo, partindo de um modelo de experiéncia que, pouco a pouco,
conquistaria a conviccdo do maior nimero. A ideia de que é a partir da multiplicacao
de tais iniciativas que a salvacao vird é completamente estranha para ele.

A obra reformista poderia continuar para sempre sem produzir nenhum resultado
além de divertir os conservadores de tempos em tempos.

“Serd que a democracia operaria, com suas associacoes pequenas e pobres,
com suas assinaturas a cinco centavos por semana, com seus meios comuns de
persuasao e propaganda, imaginaria ser capaz de realizar um desses vastos
movimentos que regeneram as sociedades, trocando em poucos anos a face
do globo? S6 Faltaria organizar um sistema geral de seguros e substituir o
prémio fixo pela mutualidade. O que seria se tivesse de competir seriamente
com o Banque de France, o Crédit Mobilier, o Comptoir d'escompte e todas
essas aglomeracoes financeiras, cujo capital, em dinheiro, é contado em
bilhoes” (Capacité politique, ed. E. Dentu, 1865, Primeira parte, p. 235).

(...)

“Supunha-se que uma primeira tentativa, mais ou menos bem-sucedida, levaria
a uma segunda, a medida que as populacoes se multiplicassem de uma para
outra. As 37.000 comunas da Franca seriam metamorfoseadas em grupos de
harmonia e falanstério. Na politica e na economia social, a epigénese, como
dizem os fisiologistas, € um principio radicalmente falso. Para mudar a
constituicdo de um povo, é necessario agir, no final, sobre o todo e sobre cada
parte do corpo politico.” (/bid p. 236)

Proudhon desenvolve uma série de argumentos para provar que as realizacoes
associacionistas devem ser consideradas, no maximo, como um expediente de pouca
importancia pratica, inadequado e, além disso, perigoso. Na verdade, isso atribui a
associacao, virtudes econémicas e morais que ela estava longe de possuir, a ponto de
torna-la um fim em si mesma e perder de vista o fato de que ela era apenas um dos
varios meios disponiveis para os trabalhadores com vistas a sua emancipacao.

R I

Nao se pode negar que o principio mutualista permeou profundamente a classe
trabalhadora francesa, principalmente gracas ao envolvimento de muitos anarquistas
que nao eram necessariamente proudhonianos, que ndo pensavam que o mutualismo
derrubaria o capitalismo, mas que pensavam (com razao) que estavam ajudando a
melhorar sua prépria sorte e a de seus colegas trabalhadores.



O mutualismo é um dos aspectos do pensamento de Proudhon que muitos
anarquistas rejeitam com mais vigor. Em Black Flame, um livro escrito por dois
anarquistas sul-africanos, lemos: “As ideias de Proudhon, geralmente conhecidas
como mutualismo, foram muito influentes nos circulos socialistas e populares entre
as décadas de 1840 e 1880 na Europa e nas Américas”. Embora Proudhon nao tenha
direito ao rotulo de “anarquista”, os autores deste livro admitem que “os anarquistas
reconheciam Proudhon como um precursor e os mutualistas como espiritos afins”.
Essa é uma simplificacdo grosseira que é ainda mais lamentavel pelo fato de que esse
tipo de comentario parece ser amplamente adotado no movimento anarquista.
Proudhon teve dois periodos, um que poderia ser descrito como uma critica radical
do sistema capitalista e outro que poderia ser descrito como construtivo e
mutualista. O segundo periodo ndo estd em oposicdo ao primeiro, mas é uma
continuacdo dele. Em outras palavras, o mutualismo é o anarquismo em construcao,
que pode ser resumido pela fFérmula:

“federalismo + autogestao”

O mutualismo nao é apenas um principio de organizacao global de uma sociedade
emancipada, ele também é uma forma de organizacdo que estd inscrita na vida
cotidiana dos trabalhadores. Ao contrario do que alguns autores afirmaram,
Proudhon nunca disse que a multiplicacdo de tais organizacoes poderia levar a
emancipacdo do proletariado. E surpreendente que os autores de Black Flame
(Chama Negra) reconhecam que o sindicalismo pode ter a funcao de melhorar a
condicdo dos trabalhadores, enquanto esperam por algo melhor, mas que recusem
essa funcdo ao mutualismo. No entanto, associacbes mutuas, ou seja, organizacoes
baseadas na solidariedade coletiva as quais as pessoas pertencem pagando
contribuicoes e que fornecem um determinado nimero de servicos, e sobre as quais
os contribuintes tém controle por meio de assembleias gerais, sdo encontradas em
todos os aspectos da vida. Portanto, as associacbes mutuas tém, fora do local de
trabalho, a mesma funcdo que os sindicatos dentro do local de trabalho, sendo essas
duas formas complementares. De fato, o problema que se coloca ndo é: podemos ou
ndao mudar a sociedade gradualmente por meio de iniciativas pontuais? Mas sim:
quando a revolucao claramente nao é para amanha, devemos criar instituicoes que
tornem a vida mais agradavel para as pessoas? O problema é o mesmo para a acao no
local de trabalho e na area residencial.

No grande periodo do sindicalismo revolucionario, muitos militantes anarquistas
estavam envolvidos com o sindicalismo porque era ébvio que ndo se levantava todas
as manhas com a conviccdo de que a revolucdo seria lancada a noite. Da mesma
forma, outros anarquistas ou sindicalistas revolucionarios estavam envolvidos no



mutualismo, ou seja, em instituicoes sociais — ajuda mutua, seguro de salude, fundos
de pensado, etc. — que ajudavam a melhorar a vida cotidiana das pessoas. Isso nada
mais era do que a aplicacdo dos principios que Bakunin havia enunciado: propaganda
pela acdo, ou seja, propaganda pelo exemplo: criacdo de ajuda mutua, escolas,
bibliotecas, cooperativas etc.33

Era mais uma questao de: “"Como nao ha perspectiva revolucionaria imediata, nao
devemos fazer nada e esperar? Ou devemos tentar melhorar nossa condicdo?” Os
militantes anarquistas que se engajaram no mutualismo estavam fazendo a mesma
coisa que aqueles que se engajaram no sindicalismo — na verdade, muitas vezes eram
a mesma coisa. Acho que ninguém imaginou que se dedicar ao mutualismo
contribuiria para o colapso do capitalismo; no entanto, a existéncia de um grande
movimento mutualista poderia fornecer uma base para a reorganizacao da sociedade
apos a revolucao, supondo que essa eventualidade pudesse ocorrer: as estruturas
estariam em vigor e muitos homens e mulheres teriam experiéncia organizacional
concreta nos setores em questdo. Esse modelo proudhoniano foi realizado na
Espanha, onde os anarquistas vinham dizendo hd décadas que os trabalhadores
organizados deveriam se preparar para assumir um dia a organizacao da sociedade.

A questdo nao é que Proudhon aderiu ao mutualismo porque era um reformista;
ele aderiu porque percebeu que era uma forma de organizacdo autébnoma dos
trabalhadores, porque a criacao de associacoes mutualistas era um aspecto essencial
da acdo militante, da mesma forma que a acao sindical por melhores condicoes de
vida. E apenas uma questdo de circunstincia se as associacdes mutualistas e os
sindicatos poderdao um dia ser usados para reorganizar a sociedade de amanha. O
mutualismo foi de importancia primordial na Franca porque Ffoi um fator
determinante em, pelo menos, dois pontos: a) a criacdo de 6rgaos de ajuda mutua da
classe trabalhadora fora de toda influéncia estatal e burguesa; e, consequentemente,
b) o reconhecimento pelo proletariado da necessidade absoluta de cortar
radicalmente os lacos com a burguesia e se organizar de forma auténoma.

H4 um texto surpreendente de Emma Goldman34 que é um testemunho do que ela
viu em uma estadia em Paris em 1900, de seu encontro com o movimento sindicalista
revolucionario e a CGT. Uma das coisas que lhe pareceram essenciais foi a existéncia
de mutuais, as “sociedades de ajuda mutua estabelecidas pelos sindicalistas
revoluciondrios franceses”. “Seu objetivo, acrescenta ela, é, acima de tudo, garantir o
trabalho para os desempregados e disseminar esse espirito de assisténcia muatua
com base na consciéncia da identidade dos interesses trabalhistas em todo o
mundo.” Goldman descreve muitas atividades de autoajuda criadas pela CGT por

33 “Os militantes da segdo espanhola da AIT interpretardo o apelo a ‘propaganda por a¢do’ de uma forma perfeitamente ‘ortodoxa’, ou seja, no sentido exato em que o
termo foi definido pela AIT. Na aplicagdo de seu congresso de 1873, eles pediram apoio para greves, a criagdo de fundos de resisténcia, demonstragdes, reunides,
redes de cooperativas de consumidores, a criagdo de escolas, bibliotecas, centros educacionais, sociedades mutuas e escritorios de emprego. O fato é que a segdo
espanhola foi a inica a manter o carater de uma organizagio de massa.” R. Berthier, La fin de la Premiére Internationale, Editions du Monde libertaire, p. 285.

34 Emma Goldman, Syndicalism, the modern Menace to Capitalism, 1913, http://monde-nouveau.net/spip.php?article620



meio de mutuas, como a hospedagem de trabalhadores que viajam de um lugar para
outro.

Esse texto mostra que a atividade mutualista estava totalmente integrada a
atividade sindical. Esse ainda é o caso hoje na CGT, que estd envolvida em varias
sociedades mutuas nos setores de lazer, ajuda muatua, pensoes, salde e outros. Os
mesmos ativistas que lutam contra os patroes podem ser encontrados nas diretorias
das sociedades mutuas.

3) O coletivismo Francofono Foi bastante importante na fase seguinte (1868-
1871). O que pensa sobre esse fato?

O periodo coletivista foi o de maior desenvolvimento da Internacional e
correspondeu a um renascimento da associacdo na Franca. A Federacdo dos
Trabalhadores de Rouen, na Normandia, que parecia ter desaparecido, reapareceu
mais forte e se desenvolveu na regiao a partir do inicio de 1869, recebendo membros
de muitas profissoes, a ponto de Aubry estimar o nimero de membros em 2.000 em
marco e 3.000 em maio, representando cerca de dez guildas, principalmente ligadas
aos téxteis — Rouen era um dos maiores centros produtores de algodao da Franca. O
exemplo de Rouen se espalhou na forma da criacdao de federacbes de sociedades de
trabalhadores.

Em Paris, um grupo de militantes, que agora poderiam ser descritos como
“coletivistas”, ndo havia desistido da luta e retomou o contato com o Conselho Geral
em Londres em julho de 1869. Organizado sob o nome de “Cercle des Etudes
Sociales”, ele conduziu uma campanha de propaganda muito ativa. A secao parisiense
foi reconstituida essencialmente em uma base corporativa, obtendo a adesao das
sociedades de encadernadores, litdgrafos, joalheiros, sapateiros e latoeiros, que
enviaram delegados ao Congresso da Basileia de 1869. Naquela época, havia uma
organizacao que poderia competir com a AIT. Na Exposicao de Londres de 1862, uma
Comissao de Trabalhadores havia sido criada por instigacdao do governo, que
organizou a nomeacao de 200 delegados que foram a Londres. A experiéncia foi
repetida em 1867 para a nova Exposicao de Londres, mas dessa vez a formacao da
comissao parecia assumir um carater mais independente das autoridades, a ponto de
o prefeito da policia tentar proibi-la.

H4a uma légica interna na classe trabalhadora que significa que, assim que ela se
poe em movimento, tende a se tornar autbnoma em relacao as autoridades, mesmo
quando sdo as proéprias autoridades que iniciam o movimento. Assim, a partir de
1868, houve uma aproximacao entre as Internacionais e a Comissao de Exposicao dos
Trabalhadores: “sabemos, por exemplo, que no Congresso de Bruxelas, na auséncia



de representantes oficiais da secdao parisiense, foram varios delegados sindicais
pertencentes a Comissdao que representaram o proletariado parisiense”.3> Assim, a
Federacao Parisiense da Internacional seria o resultado de um acordo entre essas
duas correntes, com base em um projeto que datava de marco de 1869, por iniciativa
da sociedade dos mecanicos. A oposicao do Ministério do Interior apenas atrasou a
realizacdao do projeto, que recebeu novo impeto com a eclosao de um grande
movimento grevista na segunda metade de 1869.

Mas o poderoso movimento grevista que varreu varias guildas parisienses na
segunda metade de 1869 - principalmente os funcionarios do comércio, os
douradores de madeira e, por ultimo, mas ndo menos importante, os trabalhadores
em couro — deu um novo impeto ao movimento. A Federacao foi finalmente criada
em 14 de novembro de 1869, com o nome de Chambre fédérale des Sociétés
ouvrieres (Camara Federal das Sociedades Operdrias). Ela tinha cerca de vinte
sociedades e, em abril de 1870, havia crescido para cerca de quarenta. Varlin era seu
secretario.

Na verdade, as coisas eram mais complexas do que pareciam, porque a Federacao
de Paris ndo era exatamente identificada com a Internacional. Um pequeno nimero
de sociedades membros da Chambre fédérale havia se filiado oficialmente a
Internacional (seriam cerca de quinze em abril de 1870) e pagava as anuidades em
Londres. A Internacional de Paris propriamente dita era representada por uma
organizacdo que era independente da Camara Federal e que incluia sociedades
membros e secoes de bairro. Essas secoes de bairro se uniram em 18 de abril de 1870
para formar a Federacdo das Seccoes de Paris, composta por onze secoes
corporativas e quatorze secoes de bairro. Esse pode muito bem ter sido o inicio
embriondrio da Futura organizacao dupla da CGT em sindicatos e bolsas de trabalho.

Essas distincbes permaneceram formais, como explicou um dos militantes da
Camara Federal, o encadernador Thomachot:

“Uma grande parte das camaras sindicais se juntou a AlT, a outra nao se juntou
por duas razoes: a primeira, porque como as camaras sindicais tinham o
mesmo objetivo que a Associacao, era mais prudente nao fazer parte dela
corporativamente, ja que o governo estava tentando abolir a Internacional; a
segunda, porque a maioria dos membros que faziam parte dela pertenciam a
secoes em seus bairros.”3¢

35 http://www.communel871-rougerie.fr/les-sections-francaises-de%2 Cfr%2C8%2C71.html
36 A. Thomachot. “Les Chambres syndicales ouvriéres. La Commune”, Revue socialiste (Genéve), julho de 1874, pp. 18-23.



Sem duvida, fFoi a perseguicdo imperial que forcou essa distincdo. A partir de 1870,
a Camara Federal e a Internacional trabalharam tao juntas que suas sedes ficavam no
mesmo lugar, seus conselhos federais se reuniam e publicavam textos conjuntos.

Em Lyon, a Internacional estagnou com apenas 2 ou 300 membros. No entanto, ela
teve um novo comeco em agosto de 1868 gracas a Albert Richard, que retomou o
contato com o Conselho Geral. Foi somente em meados de 1869 que ela foi
fortalecida por um poderoso movimento de greves, incluindo a dos ovalistas.3” Como
em Paris, a colaboracao entre as Internacionais e os delegados de Lyon na Exposicao
de 1867 levou a formacao de uma Federacao de Trabalhadores em 13 de marco de
1870. Ela reuniu representantes de todas as secoes e federacoes francesas. De
acordo com Albert Richard, a federacao de Lyon tinha 10.000 membros na época do
Congresso da Basileia e 15 ou 20.000 na primavera de 1870, com cerca de vinte
sociedades de trabalhadores.

Em Marselha, a federacao liderada pelo funcionario Bastelica tinha cerca de 20
sociedades na época do Congresso da Basileia e 27 em abril de 1870.

A partir desses quatro centros: Rouen, Paris, Lyon e Marselha, a Internacional
decolaria consideravelmente, resultado de um poderoso movimento grevista que
despertou a classe trabalhadora francesa em 1869-1870. Eugéne Dupont disse no
Congresso da Basiléia que nao foi a Internacional que levou os trabalhadores a greve,
mas a greve que os levou a Internacional. Cada greve provocava a formacao de uma
sociedade de resisténcia — na verdade, sindicatos — ou revelava a formacdao de uma
sociedade que até entao era clandestina, muitas das quais se juntaram a
Internacional.

Apesar das mudancas na Internacional, o mutuellismo proudhoniano estava longe
de ser extinto. Ele permaneceu firmemente enraizado em Rouen. Em Paris, era mais
do que uma simples corrente que permanecia: a Internacional estava simplesmente
dividida em duas, como atesta um relatério policial:

“A Federacao é formada por dois grupos distintos: coletivistas e mutuelistas.
O primeiro grupo, que incluia : Avrial, Langevin, Combault, Varlin, Chalain,
Malon, Myard, Franquin, etc., se ocupam quase que exclusivamente com
politica; eles realizam suas reunides as segundas-feiras. O segundo grupo, que
incluia Pindy, Chemalé, Langlois, Murat, Guiard, Dauthier, Gautier, Demay,
Hamet, Tolain, Camélinat, Perrachon, etc. reunia-se as tercas e sextas-
feiras.”38

37 As ovalistas eram operarias da seda cujo trabalho era aplicar tratamentos preparatorios ao fio de seda crua para torna-lo adequado para a tecelagem.
Cf. Claire Auzias, Annik Houel, La Gréve des ovalistes : Lyon juin-juillet 1869, éd. Payot, 1982.

38 Citado por “Les sections francaises de I'Asociation internationale des travailleurs”, Rapport frangais pour le colloque de 1964 : La Premicre Internationale,
http://www.commune1871-rougerie.fi/les-sections-francaises-de%2Cfr%2C8%2C71.html



Entretanto, embora as diferencas entre as duas correntes fossem t3o numerosas
quanto tedricas, elas ndao eram um obstdculo a atividade sindical, que ambas
apoiavam.

O esmagamento da Comuna e a feroz repressao empreendida pela nova republica
marcaram o fim da Internacional na Franca. A lei Dufaure, aprovada em 14 de marco
de 1872, puniu severamente a filiacdo a Internacional. De fato, a Republica era muito
menos tolerante do que o Segundo Império. Mas, como escreveu Edouard Dolléans,
“o Fogo ardia sob as cinzas das organizacoes de trabalhadores destruidas”.3®

Fernand Pelloutier escreveu em sua Histoire des Bourses du travail:

“A secdo francesa da Internacional foi dissolvida; revolucionarios foram
fuzilados, enviados para a prisdao ou condenados ao exilio; clubes foram
dispersos, reunides foram proibidas; o terror confinou os poucos homens que
escaparam do massacre as profundezas de suas moradias: essa era a situacao
do proletariado ap6s a Comuna”49

Um historiador brasileiro, Alexandre Samis, descreveu perfeitamente em Negras
Tormentas*' a escala da repressdo que se seguiu ao esmagamento da Comuna, uma
repressao que deixou tracos profundos na meméria coletiva. Quando a Internacional
desapareceu, depois de 1877, o problema nao seria mais colocado em termos de
Proudhonismo/coletivismo, mas em termos de coletivismo/comunismo anarquista.

Mas essa é outra historia.

4) Que elementos precisam ser considerados nos debates entre comunismo e
coletivismo dentro da AIT?

Fico feliz que tenha me feito essa pergunta porque estou trabalhando no assunto,
um texto intitulado “Fundamentos tedricos e praticos do conflito entre coletivistas e
anarquistas”, que estd comecando a tomar grandes proporcoes e, quanto mais
avanco, mais percebo sua complexidade. E necessario um esclarecimento: o termo
“coletivismo” assumiu varios significados: estou falando aqui do coletivismo
bakuniniano, ndo do coletivismo que foi posteriormente adotado pelo movimento
marxista.#? Acho que distinguir entre um periodo “mutualista” até por volta de 1868
e depois um periodo “coletivista” na AIT é uma abordagem um tanto artificial,
embora nao totalmente infundada. Muitos mutualistas que se opunham as greves

39 Edouard DOll¢ans, Histoire du mouvement ouvrier, tome II, Paris, Librairie Armand Colin, 1948. p. 13.

40 Fernand Pelloutier, Histoire des Bourses du Travail

41 Alexandre Samis, Negras Tormentas: o Federalismo e o Internacionalismo na Comuna de Paris, Segunda edigdo revisada e ampliada, Intermezzo Editorial.

42 Ha um texto de Kropotkin, “O assalariado coletivista”, que infelizmente gera confusio e tem sido interpretado como um ataque ao coletivismo bakuniniano. No
entanto, a leitura desse texto mostra claramente que ¢ 0 marxismo que esta sendo atacado.



acabaram apoiando-as, dada a extensao da luta de classes com a qual a AIT foi
confrontada.

No movimento anarquista, é comum distinguir entre uma corrente coletivista e
uma corrente anarquista-comunista. Essas duas correntes sao identificadas,
respectivamente, com o modelo bakuniniano e o modelo kropotkiniano. Mencionei
isso em uma entrevista publicada no site do Instituto de Estudos Libertarios, por isso
ndo vou falar sobre isso novamente43. Essa distincdo muitas vezes assumiu a forma
de um confronto entre as duas correntes: quase sempre houve uma oposicao
vigorosa entre a corrente “sindicalista” e a corrente “anarquista”: foi assim na Russia
entre anarquistas e anarco-sindicalistas, na Franca, onde os anarquistas se opuseram
aos sindicatos por muito tempo, na Argentina, onde a FORA se op0s a presenca de
grupos anarquistas por muito tempo, na Espanha até por volta de 1906, etc.

A tese que estou desenvolvendo é a seguinte: dentro da chamada Associacao
Internacional dos Trabalhadores “antiautoritaria”, gradualmente, desenvolveu-se
uma clivagem entre uma corrente que poderia ser descrita como “pre-sindicalista
revoluciondria” e uma corrente que se autodenominava anarquista. Essa clivagem se
manifestaria mais tarde na pratica, nos debates entre os coletivistas e os anarquistas
comunistas, e na teoria, entre os defensores da tese “a cada um de acordo com seu
trabalho” e os defensores da tese “a cada um de acordo com suas necessidades”.
Toda a histéria do movimento libertario é marcada por essa oposicao.

Quando a Associacao Internacional dos trabalhadores desapareceu em 1878, ela
Nao era mais uma organizacdao de massa por dois motivos4*: primeiro, seu nimero de
membros havia colapsado, exceto na Espanha; segundo sua estrutura socioldgica
estava transformada: havia se tornado uma organizacao de afinidade na qual varios
intelectuais do movimento dominavam. O periodo que se seguiu a dissolucao da
Internacional antiautoritaria viu desenvolver-se no seio do movimento libertario o
“debate” coletivismo/comunismo anarquista. Este debate, iniciado pelos militantes
italianos, retomado e teorizado por Kropotkin, era em grande parte um falso debate
e representava uma verdadeira ruptura com as posicoes de Bakunin; ele se
manifestou de maneiras diferentes em diferentes paises, mas basicamente acabou
assumindo a forma de um debate sindicalismo/anarquismo. Esse “debate”, que na
realidade era uma oposicdo entre duas visoes do anarquismo, assumiu grandes
proporcoes na Franca e Espanha, mesmo que os protagonistas ndo estivessem
necessariamente cientes de sua origem e natureza.

O nulcleo de meu argumento se apoia na hipotese de que dentro da Associacao
Internacional de Trabalhadores Antiautoritaria, apés o congresso de Saint-Imier em

43 “Organizagdo, tradi¢des revolucionarias e transformagao”,
https://ielibertarios.wordpress.com/2019/01/12/organizacao-tradicoes-revolucionarias-e-transformacao/#comments

44 Por organizagdo de massa entendo uma organizagdo que reune trabalhadores de acordo com a sua fungdo no processo de produgdo ¢ ndo com base em uma
ideologia ou programa politico. Essa defini¢do implica implicitamente que a organizagdo de fato retine uma propor¢ao significativa da populagdo em questéo.



1872, surgiram duas correntes, primeiro discretamente depois de forma mais
evidente: uma de natureza mais sindicalista, com Bakunin e James Guillaume, as
Federacoes do Jura, da Espanha e da Bélgica, prefigurando o sindicalismo
revoluciondrio, e a outra de natureza mais politica, “anarquista”, com os italianos,
Costa, Brousse, Malatesta, Cafiero e Kropotkin, prefigurando o comunismo
anarquista. Essa divisao era anterior ao congresso de Saint-Imier, mas foi até certo
ponto obscurecida pela intensidade da luta contra a burocracia do Conselho Geral*.

A partir de 1872, a pressao diminuiu e as diferencas de estratégia e concepcoes
organizacionais puderam ser expressas abertamente, principalmente com a chegada
da Federacao lItaliana, que havia sido formada tardiamente, mas ja tinha secoes ha
algum tempo, em grande parte sob o impulso de Bakunin.® Essas duas correntes
desenvolveram estratégias divergentes. Naturalmente, essa hipdtese estd longe de
ser aceita no movimento libertario, que tenta mostrar que as duas correntes do
movimento coexistiram harmoniosamente, o que é totalmente contradito por um
exame dos fatos histéricos. A oposicao entre “coletivistas” e “comunistas” se resumiu
na verdade a oposicdo entre as correntes sindicalista e anarquista. O ponto de vista
coletivista foi certamente baseado em uma “ética de trabalho” que ndo existia entre
os “anarquistas comunistas”, que se referiam em vez disso a uma ética do consumo,
influenciada, sem duavida, pela teoria kropotkiniana mal compreendida da “a coleta
na pilha” (“prise au tas”).

Da perspectiva coletivista, o trabalho nao é obrigatério: é “moralmente e
socialmente, mas ndo legalmente obrigatério para todos”, diz Bakunin em seu
Catecismo. A ideia é que cada membro de uma comunidade participa de sua livre
vontade no funcionamento da comunidade: o individuo que opta por nao trabalhar
assume as consequéncias;, ele ndo se beneficia de nenhuma das vantagens da
comunidade e perde seus direitos politicos. Em seu Catecismo Revoluciondrio (1864),
Bakunin havia afirmado o status superior do trabalho como “o Unico titulo legitimo
de posse para todos, a Unica base dos direitos politicos e sociais de todos, honrado e
respeitado como a principal fonte de dignidade humana e liberdade”. Encontramos
esta ética no sindicalismo revolucionario.

A abordagem dos coletivistas baseava-se certamente numa “ética do trabalho” que
nao existia entre os “anarco-comunistas”. O trabalho, diz também Bakunin, é “o Gnico
produtor de riqueza; qualquer homem que na sociedade vive sem trabalho é um
explorador do trabalho dos outros, um ladrdo”. E evidente que os coletivistas da AIT
estavam ansiosos para ligar o gozo dos bens produzidos em comum ao trabalho
comum: O objetivo era livrar-se de todos aqueles — exploradores ou antissociais — que
deliberadamente nao trabalhavam.

45 René Berthier, La Fin de la Premiéere Internationale, Editions du Monde libertaire, 2015.
46 Cf Ravindranathan, T.R., Bakunin and the Italians, McGill Queens Univ Press, 1988. Também: Robert Paris, Bakounine en Italie ou le socialisme italien face a ses
origines, Paris, Institut d’études slaves, 1979.



O principio “A cada um de acordo com o seu trabalho” ndo pretendia excluir, no
sentido literal, aqueles que ndo trabalhavam: foi originalmente projetado para
excluir dos beneficios da sociedade aqueles que - exploradores ou associais,
parasitas sociais — deliberadamente nao trabalham. Mas os anarquistas comunistas
fingirdo que esta Férmula visasse excluir todos os proletarios que ndo trabalhavam,
ou seja, que ndo estavam na producdo — criancas, esposas, idosos, doentes — o que
obviamente nao era a intencao dos coletivistas, conforme Bakunin:

“Os idosos, os invdlidos, os doentes, circundados de cuidados, de respeito e
gozando de todos os seus direitos, tanto politicos como sociais, serao tratados
e mantidos com profusao as custas da sociedade.”4’

Bakunin e seus companheiros os coletivistas — que constituiam uma espécie de
sindicalismo revolucionario embrionario — haviam enfatizado a propriedade coletiva
dos meios de producao e sua doutrina estava baseada no principio “a cada um de
acordo com seu trabalho”. Esta foi apenas uma férmula geral baseada na ideia de que
o capitalista se apropriou do valor produzido pelo trabalhador coletivo: O
trabalhador deve, portanto, receber sua parte justa do valor que produziu. Mas esta
foi menos uma questao individual do que coletiva, ou seja, a restituicao deste valor a
sociedade como um todo. Os anarquistas comunistas verdao nesta Férmula um
obstaculo onde ha apenas uma divergéncia de abordagem. A férmula dos coletivistas
“a cada um segundo o seu trabalho” baseava-se talvez também numa visdao moral do
trabalho, insistindo no facto de que era necessario trabalhar, e dirigia-se contra o
parasitismo dos ociosos.

Muitos autores, a comecar pelo préoprio Kropotkin, interpretaram a doutrina
coletivista como sendo a de dar a todos, individualmente, o valor equivalente de seu
trabalho. Kropotkin ndo teve dificuldade em demonstrar o absurdo de tal ponto de
vista. A partir de 1876, sob a influéncia do Kropotkin e por iniciativa de grupos
italianos, a Federacao do Jura desenvolveu a ideia da propriedade coletiva dos
produtos do trabalho como um complemento necessario ao programa coletivista.
Parecia 6bvio, no entanto, que se se considerasse a propriedade coletiva dos meios
de producao, isso resultaria inevitavelmente na propriedade coletiva dos produtos
do trabalho, ou mais precisamente em uma organizacdo coletiva e igualitaria da
distribuicdao dos produtos do trabalho. Isto era evidente por si mesmo.

Parece que a primeira referéncia ao “comunismo”, em oposicao ao coletivismo
bakuniniano, foi feita por Costa, Malatesta, Cafiero e Covelli no congresso de
Florenca da federacdo italiana da AIT em 1876. Kropotkin retomou a ideia e prop6s

47 Bakounine. “Principes et organisation de la société internationale révolutionnaire. 1. Objet. II. Catéchisme révolutionnaire”, mars 1866.



ao congresso da Federacdo do Jura de La Chaux-de-Fonds, em 12 de outubro de
1879, adotar o comunismo como um objetivo, tendo o coletivismo como forma de
transicio. O mutuellismo proudhoniano e o coletivismo bakuniniano Fforam
questionados e logo foram substituidos pelo comunismo, que foi agregado ao
anarquismo para dar “anarquismo comunismo”. Kropotkin ndo foi o criador do
“anarquismo comunismo”, mas foi, sem duvida, o seu melhor propagandista.

O coletivismo, tal como definido na Associacdo Internacional de Trabalhadores,
baseava-se no principio de “a cada um segundo o seu trabalho”. Em Conquista do
P3o, Kropotkin parte da ideia de que a humanidade possui uma riqueza imensa e um
conjunto prodigioso de maquinas, adquiridas através do trabalho coletivo:

“Os produtos obtidos em cada ano seriam mais do que suficientes para fornecer pao
a todos os homens, se o enorme capital das cidades, das fabricas, das vias de
transporte e das escolas se tornasse propriedade comum em vez de propriedade
privada, a facilidade seria facil de conquistar: as forcas de que dispomos seriam
aplicadas, ndo ao trabalho indtil ou contraditério, mas a producdo de tudo o que o
homem necessita para a alimentacdo, a habitacao, o vestuario, o conforto, o estudo
das ciéncias e o cultivo das artes.”48

Ndo estamos num futuro mais ou menos longinquo; é agora que podemos
racionalizar a producdo para reduzir o desperdicio e o parasitismo e assegurar a
abundancia. Foi nesta linha de raciocinio que Kropotkin baseou a sua tese de “tirar do
monte”, que foi geralmente muito mal compreendida. A nocdo de propriedade
coletiva dos produtos do trabalho ndo fFaz muito sentido. A partir do momento em
que se estabelece o principio da propriedade coletiva dos meios de producao, a
questdo que se coloca ndo é a quem pertencem os produtos do trabalho, mas sim
como os distribuimos.

Com o passar do tempo, o fosso entre sindicalistas e anarquistas aumentava, cada
uma das duas correntes desenvolvendo campanhas de justificacdo tedrica. Em 1911
apareceu o volume V das obras de Bakunin, no qual se encontrava “A Politica da
Internacional” e outros artigos escritos para L’Egalité. Os sindicalistas revolucionarios
insistiam na correlacdo entre o sindicalismo e as ideias de Bakunin. Insistiu-se
sobretudo na correlacao entre as ideias de Bakunin e a CGT. Finalmente, em nome da
recusa da separacao entre luta econdmica e luta politica, a CGT foi levada de volta a
atividade politica, o que naturalmente cortou a base sob os pés dos social-
democratas, mas também dos anarquistas.

48 Prefacio de Elisée Reclus para A Conquista do Pdo.



Os anarquistas comunistas defendiam a ideia do grupo politico especifico; alguns
deles concebiam-na como uma estrutura auxiliar do movimento sindical que se
dedicava a tudo o que ndo era da luta econbmica: antimilitarismo,
antiparlamentarismo, educacdo, presos politicos e até mesmo a prépria revolucao.
Mas os sindicalistas revoluciondrios lhes respondiam que estes eram campos de acao
nos quais a CGT ja estava comprometida, o que era verdade, e a organizacao sindical
era bastante eficaz nesses campos. No entanto, houve numerosos exemplos de luta
comum, durante as quais os militantes sindicalistas revolucionarios e anarquistas
sofreram os golpes da repressdo. Em retrospectiva, ndo se vé por que essas
atividades nao poderiam ter sido assumidas tanto pela organizacao sindical quanto
pelos grupos anarquistas, em coordenacao. O fato é que, apenas sobre a questdo do
antimilitarismo e da oposicdo a guerra, o movimento sindical havia tomado posicao a
favor da greve geral contra a guerra desde um congresso das Bolsas de Trabalho
realizado em 1893, isto é, antes mesmo da constituicdo da CGT.#?

A duas abordagens do anarquismo ficaram evidentes ao longo da histéria do
movimento libertario, sendo o debate coletivismo/anarquismo apenas um de seus
avatares: o debate entre coletivistas e anarquistas apés o fim da Internacional é
apenas uma forma dessa divisao, e as vezes se manifestou como uma divisdo pacifica
do trabalho, mas muitas vezes foi violenta. Todos os periodos histéricos em que o
movimento libertario foi poderoso foram periodos em que havia tanto um
movimento de massa quanto uma organizacdo anarquista ligada a ele de uma forma
ou de outra: Esse é o modelo bakuniniano.

O coletivismo é curiosamente qualificado por Kropotkin de “individualismo misto”.
Os anarquistas comunistas criticavam o coletivismo por ter que medir o valor do
trabalho realizado, o que, segundo eles, envolveria uma organizacdo centralizada
encarregada de definir esse valor. A ideia desenvolvida pelos anarquistas comunistas
é que a producao global na sociedade é um Fato coletivo e que n3o é possivel medir o
que corresponde a cada uma das riquezas totais que sdo produzidas. Mas nao se
trata tanto de uma constatacdo matematica como de uma exigéncia ética: “...o ideal
coletivista parece-nos irrealizavel numa sociedade que consideraria os instrumentos
de producdao como um patriménio comum”, porque “a posse comum dos
instrumentos de trabalho levara necessariamente ao gozo em comum dos frutos do
trabalho comum”, disse Kropotkin na Conquista do Pdo. Kropotkin desenvolve uma
visdo do comunismo um tanto fusional na sua férmula de “gozo em comum dos
frutos do trabalho comum”. Nao ha divida de que o “trabalho” é comum em qualquer
sociedade industrial desenvolvida, mas o que significa o “gozo em comum”?

O problema é que nao é, de fato, concebivel medir o que cabe a cada um
individualmente das riquezas totais produzidas. Tal interpretacdo distorce

49 Cf. “1893 : Débat sur la gréve générale au congres national des chambres syndicales et groupes corporatifs ouvriers”, monde-nouveau.net, (http://monde-
nouveau.net/spip.php?article284).



naturalmente o debate, e se percebe a regressao teérica sofrida pelo movimento
libertdrio desde Proudhon. O slogan “Cada um segundo as suas necessidades”
permanece perfeitamente teérico. Em 1880, estamos longe de uma sociedade de
abundancia como Kropotkin a pede, mesmo que a evolucdo previsivel da sociedade
industrial possa comecar a permitir prever essa eventualidade. E um slogan de
principio, como o da abolicao do salario.

A "cada um segundo as suas necessidades” continua a ser uma peticao de principio
que nao é suficiente para definir uma linha de acdo, nem uma estratégia para hoje, e
da qual seria ilusério imaginar que pudesse ser posta em pratica num futuro préximo.
Na abordagem kropotkiniana, o livre consumo para todos inscreve-se num contexto
de extrema descentralizacdo que coloca mais problemas do que qualquer outra
coisa. Cada um consumirad de acordo com suas necessidades no ambito da producao
de cada municipio autbnomo, o que significa que havera restricoes sobre muitos
bens de consumo. Para que possa haver uma igualdade perfeita na possibilidade de
consumo de cada um, serd necessario definir perequacoes em funcao dos municipios
“ricos” (que poderado produzir muitas coisas) e dos municipios “pobres” (aqueles que
ndao produzirdo muito), o que exigird inevitavelmente uma certa forma de
coordenacao da atividade global da sociedade criadora desta “autoridade” que
Kropotkin tanto teme... Na pratica, isso corre o risco de criar uma enorme burocracia.

Por outro lado, a questdao do consumo em funcao das necessidades de cada um
nao se coloca apenas em termos de consumo individual. As necessidades pessoais de
cada um representam pouco em relacdao as necessidades sociais: escolas, hospitais,
energia, transportes, infraestruturas rodovidrias, etc., que sao de responsabilidade
dos servicos publicos. E dificil imaginar que tais infraestruturas possam ser
implementadas sem um minimo de centralizacdo. Ndo é concebivel que a definicao
das necessidades sociais ndo se faca sem uma certa centralizacdo... Kropotkin atribui
aos coletivistas um ponto de vista que nao é o seu, que seria o de restituir a cada
trabalhador, no sentido literal, isto é, a cada trabalhador individual, o “produto do
seu trabalho”. Por conseguinte, ndo tem dificuldade em contestar este principio,
insistindo, com razao, na constatacao de que, atualmente, a producao é mundial e
extremamente aninhada e que, por conseguinte, é impossivel definir a parte que
cada um nela desempenha:

“...Hoje, neste estado da industria, onde tudo se entrelaca e se mantém, onde
cada ramo da producdo se serve de todos os outros, a pretensao de dar
origem individualista aos produtos é absolutamente insustentavel. Se as
indUstrias téxteis ou metallrgicas atingiram uma perfeicdo espantosa nos
paises civilizados, devem-no ao desenvolvimento simultdaneo de mil outras
industrias, grandes e pequenas; devem-no a extensao da rede ferroviaria, a



navegacao transatlantica, Dirigindo-se a milhoes de trabalhadores, a um certo
grau de cultura geral de toda a classe operaria, a trabalhos Ffinalmente
executados de um extremo ao outro do mundo."”*

Nao pretendo esgotar a questao aqui: queria apenas mostrar que as divergéncias
entre coletivistas/sindicalistas e comunistas/anarquistas eram profundas e que nao
podiam ser reduzidas, dizendo que era basicamente a mesma coisa. Se a distancia
entre as duas correntes pode reduzir-se com o tempo, nao foi porque a corrente
sindicalista “adotou” o comunismo libertario como finalidade, objetivo que sempre
teve: foi porque a corrente anarquista especifica, depois de se opor a qualquer
estratégia sindical, finalmente percebeu que esta era a Unica maneira de ndo se
separar da classe trabalhadora. Nao é ocultando as divergéncias entre estas duas
correntes que se poderd apresentar uma imagem inteligivel do movimento operario
libertario. Essas diferencas e divergéncias tém suas razoes. A questdo é se queremos
supera-las ou ndo. Em todo o caso, a ocultacao ndo é o método correto.

5) Qual a importancia da AIT para o pensamento de Mikhail Bakunin?

Bakunin aderiu a AIT tardiamente, em 1868. Pouco antes de se filiar, ele havia
participado do congresso da Liga Internacional para a Paz e a Liberdade, uma
organizacao pacifista formada por democratas mais ou menos radicais (e mais ou
menos maconicos). Ele pensou ingenuamente que conseguiria converté-los a causa
do proletariado. Finalmente, quando seu projeto fracassou, ele deixou a Liga,
levando consigo 80 pessoas com as quais fundou a famosa Alianca Internacional pela
Democracia e pediu que ela se unisse a Internacional. Ele entdo declarou que dali em
diante estaria interessado apenas na causa do proletariado e, ironicamente, foi em
uma carta a Marx (22 de dezembro de 1868) que ele fez essa declaracdo: “Estou
fazendo agora o que vocé comecou a fazer hd mais de vinte anos. Desde minha
despedida solene e publica da burguesia no Congresso de Berna, nao conheci outra
sociedade, nenhum outro ambiente que nao fosse o mundo dos trabalhadores.
Minha patria, agora, é a Internacional, da qual vocé é um dos principais fundadores

Na realidade, a bajulacdao de Bakunin a Marx tinha a intencdao de amolecé-lo: o
revoluciondrio russo havia anexado a sua carta o programa da recém-formada
Alianca, que ele esperava que o Conselho Geral da AIT aceitasse. Naturalmente, Marx
nao se deixou enganar nem por um segundo. Quando ele entrou para a Internacional,
ainda nao estavamos lidando com o “verdadeiro” Bakunin: foi em contato com a AIT

50 La Conquéte du pain.



que ele revelou sua verdadeira natureza. Nao vou me estender sobre os debates dos
quais Bakunin participou. Simplesmente mencionarei como a AIT influenciou
Bakunin, e vice-versa.

Em 1868, Bakunin jd havia entrado em contato com a Internacional porque,
durante sua estada na Itdlia, ele contribuiu amplamente para a formacao de varias
secoes da AIT, sem se filiar a ela>'. Mas foi sua experiéncia pratica de organizacao que
forjou os principios organizacionais nos quais o bakuninismo se baseou. Ele chegou a
conclusdo de que a forma de organizacao dos trabalhadores ndao tem como modelo
as organizacoes da sociedade burguesa, mas que ela se baseia nas necessidades
internas da luta dos trabalhadores e, como tal, constitui uma prefiguracdo da
sociedade socialista. O modo de organizacao do proletariado é imposto pelas formas
particulares de luta dos trabalhadores em seu local de exploracao; a unidade basica
da organizacdo dos trabalhadores estd situada onde eles sdao explorados, na
empresa. A partir dai, ela se expande horizontalmente (ou geograficamente, se
preferir), por localidades e regides, e se eleva verticalmente por setor industrial.>2

Essa visdo das coisas obviamente forneceu a Marx e Engels a oportunidade de
atacar sarcasticamente Bakunin, que foi acusado de ser indiferente em questoes
politicas, uma vez que a atividade do proletariado estava totalmente fora de
qualquer perspectiva parlamentar, sendo esta considerada a Unica forma concebivel
de acdo politica. Engels, no entanto, havia compreendido perfeitamente a esséncia
do pensamento de Bakunin, além das distorcoes da polémica: ele escreveu a
Theodore Cuno:

“Como a Internacional de Bakunin ndo deveria ser criada para a luta politica,
mas para ser capaz, no momento da liquidacdo social, de substituir
imediatamente a antiga organizacdo do Estado, ela deveria estar o mais
préoximo possivel do ideal bakuninista da sociedade futura.”>3

Engels, de fato, resume perfeitamente o ponto de vista de Bakunin e do que mais
tarde se tornaria o anarco-sindicalismo. Nessa passagem, ele diz nada mais do que
isso:

A organizacdo dos trabalhadores deve ser constituida de acordo com um modo
t3o préximo quanto possivel daquele da sociedade que a classe trabalhadora carrega
dentro de si;

* A organizacao de classe dos trabalhadores, que é seu instrumento de luta sob o
capitalismo, é também o modelo para a organizacdo da sociedade ap6s a derrubada

51 Cf. Ravindranathan, op. cit.
52 Veja: “Bakounine, une théorie de 1’organisation”, http://monde-nouveau.net/spip.php?article583
53 Carta a Th. Cuno, 24 de janeiro de 1872.



da burguesia. Esse é o significado da expressao “destruicao do Estado”: a destruicao
do Estado nada mais é do que a substituicdo da organizacao de classe da burguesia -
0 Estado - pela do proletariado.
Essa organizacdo de classe relne individuos como trabalhadores, em seu local de
trabalho, por um lado, e em uma estrutura interprofissional, por outro. Essa
estrutura dupla, vertical e horizontal, desenvolve-se em um modelo federativo até o
nivel nacional e internacional.

Em suma, a organizacao de classe dos trabalhadores, que é o instrumento de luta
sob o capitalismo, constitui o modelo de organizacdo politica da sociedade apéds a
revolucdo. E uma ideia basica do bakuninismo e, mais tarde, do anarcossindicalismo,
quando a estrutura horizontal, geografica (as Bolsas de Trabalho) se fundirdo com a
estrutura profissional (os sindicatos).

Deve-se ressaltar que essa ideia ndo foi uma “invencdao” de Bakunin, jd que a
citacdo data de 1872 e a mesma ideia pode ser encontrada em todos os debates
dentro da Internacional, em particular em um pequeno texto de César De Paepe
datado de 1869, significativamente intitulado “As instituicoes atuais da Internacional
do ponto de vista de seu futuro ">4. O militante belga partiu da ideia de que as
instituicoes que o proletariado estava construindo sob o capitalismo prefiguravam as
instituicoes do Futuro: "Queremos mostrar que a Internacional ja oferece o tipo de
sociedade que vird, e que suas vdrias instituicoes, com as modificacoes necessarias,
formardao a ordem social futura”. Deve-se lembrar que, embora as Internacionais
belgas tenham se oposto a Alianca, elas expressaram seu apoio ao programa dela.
Portanto, havia uma proximidade real de pontos de vista entre eles e os
bakuninianos, cujo denominador comum era, sem duvida, Proudhon.

Resta examinar a tese de Gaston Leval que afirma que Bakunin foi o fundador do
sindicalismo revolucionario. Vé-se que entre Bakunin e a Internacional as relacoes
foram reciprocas. A observacdo que fez das prdticas da AIT e os debates em que
participou lhe forneceram a matéria necessaria a teorizacdo dessas praticas e
debates; Em contrapartida, o revolucionario russo desenvolveu principios que sao
uma surpreendente prefiguracdo do sindicalismo revoluciondrio e do anarco-
sindicalismo.

A sua andlise relativa as questoes de organizacdo apresenta uma verdadeira
analogia com as formas que tomara pouco depois a organizacdo sindical, e em
particular a CGT. A visdo de uma dupla organizacao, horizontal, geografica e vertical,
industrial, é a defendida pelo movimento operario francés. As seccoes profissionais e

54 Cf. Bakounine, Euvres, éd. Lebovici, tome III, appendice III, p. 255-256. Cf. Le Progrés du Locle, n° 9 du 1° mars 1869, I’article “L’Internationale et ses
institutions de ’avenir”.



as seccoes centrais descritas por Bakunin assumiram a forma de federacoes sindicais
e de uma federacao das bolsas de trabalho, que se fundiram em 1902.

A descricdao de Bakunin antecipa de maneira surpreendente o que se tornara o
sindicalismo revoluciondrio. No entanto, é inconcebivel afirmar, como faz Leval, que
um homem, mesmo Bakunin, é o “fundador” de um movimento como o sindicalismo
revolucionadrio. O sindicalismo revolucionario € um produto natural da classe operaria
francesa, cuja emergéncia estd ligada a um contexto histérico muito particular: a
influéncia do Proudhonismo, o esmagamento da Comuna, as divisoes sérdidas do
movimento socialista, a rejeicdo das tentativas de captacdo pelos radicais burgueses,
etc. E sobretudo este contexto que explica a emergéncia do sindicalismo
revolucionario. No entanto, existe um fio condutor entre Bakunin e o sindicalismo
revolucionario, entre Bakunin e a CGT francesa.

Com efeito, ap6s o colapso da AIT dita “antiautoritaria”, James Guillaume, que era
de certa forma o executor testamentario do pensamento de Bakunin, instalou-se em
Paris e estabeleceu contatos muito estreitos com os militantes sindicalistas da CGT.>>

6) O Congresso de Haia (2-7 de setembro de 1872)

Foi ap6s o Congresso da Basiléia (1869) que a agressividade de Marx em relacdo a
Bakunin se mostrou abertamente. De fato, o voto dos delegados sobre a questao da
heranca revelou uma forte maioria a favor da posicao de Bakunin. Naturalmente,
essa situacdo era inaceitdvel para Marx, embora fosse a expressao democrdtica dos
delegados da Internacional naquela época. Foi apés o Congresso da Basiléia que
comecou a campanha sistemdtica de calUnias contra Bakunin, orquestrada por Marx,
Engels e seus discipulos.

Bakunin foi particularmente acusado de ser um “eslavéfilo”, o que para ele era o
insulto supremo, porque, durante a revolucdo de 1848-1849, ele nunca deixou de
exortar os eslavos da Europa Central a lutarem contra o império russo e a se aliarem
aos democratas alemaes contra o despotismo, um ponto de vista ao qual Marx e
Engels se opunham radicalmente, porque uma alianca tatica com os democratas
eslavos teria ameacado a unidade nacional alema e teria retirado da Alemanha o
controle que ela exercia sobre os territérios eslavos.

Deve-se ressaltar que Marx considerava a Primeira Internacional como uma
ferramenta a servico de suas préprias concepcoes de politica internacional e, em
particular, das relacoes entre a Alemanha e a Russia. Para ele, a independéncia
polonesa era uma necessidade, pois estabeleceria uma zona de “amortecimento”

55 Voir Maurizio Antonioli, Bakounine entre syndicalisme révolutionnaire et anarchisme, éditions Noir et Rouge, 2014.



para a Alemanha contra a ameaca russa.”® Mas esse é outro assunto.

Resolug¢bes administrativas

As ameacas de exclusdo que Marx havia proferido contra Bakunin ja em 1869
foram concretizadas no Congresso de Haia em 1872. No congresso de Basiléia,
resolucoes administrativas Foram colocadas em votacao e alguns autores marxistas
(Hal Draper?’, A.H. Nimtz>8) afirmam que elas foram tomadas por instigacdo de
Bakunin. Alegou-se que essas resolucoes tinham a intencao de fortalecer os poderes
do Conselho Geral, dando-lhe o direito de recusar a admissao de novas secoes e de
suspender secoes — decisoes que tinham de ser submetidas a um congresso
subsequente. Na verdade, nao foi Bakunin, mas Eccarius, em nome do Conselho
Geral, quem propds essa “resolucao administrativa”.

J.-Ph. Becker publicou no Vorbote (ano de 1870, pagina 4) um relato da discussao
que ocorreu sobre esse assunto durante a Sessdao Administrativa do Congresso
(quarta-feira, 8 de setembro). Podemos ler: “Eccarius propoe, em nome do Conselho
Geral, que este tenha o direito de excluir qualquer secdo que aja de forma contraria
ao espirito da Internacional, sujeito a aprovacao do Congresso”.>® Portanto, Bakunin,
que era espantosamente ingénuo, ndo iniciou essa resolucdo, mas a apoiou pelo que
julgou serem boas razoes. Ele e seus amigos apoiaram a votacao das resolucoes
administrativas propostas pelo Conselho Geral. James Guillaume comentou:

“Todos nés estavamos inspirados pela mais completa boa vontade em relacao
aos homens de Londres. E nossa confianca era tao cega que contribuimos mais
do que ninguém para a votacao a favor dessas resolucoes administrativas que
davam autoridade ao Conselho Geral, autoridade que eles usariam de forma
t3o desprezivel.” 60

Na verdade, Bakunin aprovou essa disposicdao, ndo porque ela lhe permitiria
“assumir o controle da Internacional”, mas, paradoxalmente, para evitar expulsoes
arbitrarias. Em seu relatério, Eccarius escreve que Bakunin reconheceu ao Conselho
Geral a oportunidade de “negar a entrada de novas secoes na Internacional até o
Congresso seguinte; quanto aos Comités Nacionais, ele quer reconhecer seu direito
de excluir secoes de sua Federacao, mas ndo o direito de exclui-las da Internacional”
[grifo meu].

56 Quando Marx e Engels falam sobre a liberdade da Polonia, ndo é por um desejo humanitario, mas porque uma Poldnia independente constituiria um glaciar
protetor, um baluarte de “vinte milhdes de herdis” entre a Russia e a Alemanha: “A Europa tem apenas uma alternativa”, disse Marx em 22/1/67, “ou a barbarie
asiatica sob a lideranga moscovita caira sobre sua cabega como uma avalanche, ou ela restabelecera a Polonia, colocando assim vinte milhdes de herois entre ela e
a Asia. ..” Discurso proferido por Marx em Londres, em 22 de janeiro de 1867, por ocasido da comemoragio do quarto aniversario do levante polonés de 1863.

57 Auteur d'une trés dogmatique Karl Marx's theory of revolution en 5 volumes (Monthly Review Press, 1977.

58 Veja: René Berthier, Marx-Bakunin : “Science & Society”, Mr A. H. Nimtz & Bakunin, https://www.monde-nouveau.net/spip.php?article673

59 James Guillaume, L Internationale, documents et souvenirs, vol. 1, 2" part, ch. XI, p. 207.

60 Mémoire de la Fédération jurassienne, p. 82. See also: James Guillaume, L’Internationale, Book 1, Part 2, Chapter 11, 1905, p. 207.



Eccarius acrescenta: Bakunin “observou que, se as organizacoes nacionais tivessem
o direito de suspender, poderia ocorrer que secoes animadas pelo verdadeiro
espirito da Internacional fossem excluidas por uma maioria infiel aos principios”. E
6bvio que Bakunin ndo considerava o Conselho Geral como um adversdrio, mas sim
como um possivel aliado contra o espirito reacionario de certos grupos locais. Esse
era o caso em Genebra, cujas secoes Marx apoiava.

Assim, de acordo com Bakunin, o Conselho Geral poderia se recusar a admitir
secoes, ndao definitivamente, mas até o préximo congresso, o que, supde-se, daria
tempo para examinar a candidatura. Quanto aos comités nacionais, eles poderiam
excluir secoes da federacdo, mas nao da Internacional, na medida em que existiam
secoes que eram membros da Internacional, mas ndao da federacao correspondente.
Podemos ver, portanto, que as medidas restritivas aprovadas por Bakunin tinham o
objetivo de proteger a Internacional contra novos membros cujas praticas nao
correspondiam ao espirito da Internacional. O ingénuo Bakunin ndo entendeu que
essas medidas poderiam ser facilmente desviadas de sua intencao original.

Mais tarde, Bakunin escreveu (23 de janeiro de 1872) a seus amigos italianos que
havia cometido “um grave erro”: “Cheguei ao Congresso da Basileia com a impressao
de que uma federacdo regional, guiada por uma faccdo intrigante e reacionaria,
poderia abusar do poder, e procurei uma remediacdao na autoridade do Conselho
Geral". Ele acrescentou que os belgas, “que também conheciam melhor do que nés as
disposicoes secretas e muito autoritdrias de certas pessoas que compoem O
Conselho Geral”, haviam tentado em vao fazé-lo mudar de ideia. Marx fez uso
extremamente cinico dessas resolucoes administrativas quando decidiu excluir da
Internacional as Federacoes que se opuseram a ratificar a exclusdo de Bakunin e
James Guillaume.

Como o Congresso de Basileia havia ingenuamente dado ao Conselho Geral a
possibilidade de suspender secbes, Marx apontou que, como o Conselho Geral ja
podia suspender uma a uma todas as secoes de uma federacdo, ele poderia
suspender uma federacdo inteira; a suspensao de uma federacdo inteira era
simplesmente um cumprimento dos estatutos.®! Essa resolucdo sé foi aprovada
porque os delegados do Congresso estavam totalmente confiantes nos membros do
Conselho Geral. Ninguém poderia imaginar que aqueles que controlavam o Conselho
Geral usariam, alguns anos depois, essa resolucao de fForma tao maquiavélica.

Vejamos como a democracia foi aplicada dentro do préprio Conselho Geral. James
Guillaume explica que a composicao do Conselho Geral era praticamente inamovivel:

61 Veja: James Guillaume, L Internationale, documents et souvenirs, Vol. I, Volume 2, p. 338.



“Composto por cinco anos consecutivos pelos mesmos homens, sempre
reeleitos, e pelas resolucoes de Basileia revestidas de um grande poder sobre
as Secoes, ele [o Conselho Geral] acabou se considerando o chefe legitimo da
Internacional. O mandato de um membro do Conselho Geral havia se tornado,
nas maos de alguns individuos, uma propriedade pessoal, e Londres parecia
para eles o capital imével de nossa Associacao. Gradualmente, esses homens,
que nada mais eram do que nossos representantes — e a maioria deles nem
mesmo eram Nossos representantes regulares porque nao haviam sido eleitos
pelo Congresso -, esses homens, dizemos, acostumados a andar a nossa frente
e a falar em nosso nome, foram levados, pelo fluxo natural das coisas e pela
propria forca dessa situacdo, a querer dominar a Internacional com seu
programa especial e sua doutrina pessoal.”¢2

A Conferencia de Londres

Nao é possivel compreender o resultado do Congresso de Haia sem evocar a
Conferéncia de Londres que teve lugar precisamente um ano antes, que foi
precedida da reunido do Conselho Geral de 5 de Setembro de 1871.

Reunidao do Conselho Geral de 5 de setembro de 1871

Esta Reunido é interessante em mais de um aspecto. Lembremo-nos de que
estamos as vésperas da Conferéncia de Londres, que vai decidir a exclusdo de
Bakunin e James Guillaume. Marx diz que o Conselho Geral é um "6rgao
governamental separado de seus constituintes” e, portanto, tem “como um
Conselho, uma politica coletiva”®. Em outras palavras, o Conselho Geral é uma
entidade que é superior a soma das federacoes que o constituem e, portanto, tem
uma melhor compreensao dos interesses coletivos. Embora esse argumento nao seja
totalmente falso e possa ser facilmente compensado pelo controle e pelo rodizio de
mandatos, isso é o que todos os 6rgaos burocrdticos dizem para justificar seu poder.

Outra questao abordada foi a dos membros votantes do Conselho Geral. Thiesz
“acredita que nenhum membro do conselho deve ter permissao para votar por conta
propria. Se o fizerem, eles se reelegerdo”. Ao contrario, Engels acredita que “o
Conselho sempre foi representado por delegados — em nUmero ilimitado — que tém
direito a voto, e esse direito ndo deve ser abandonado”.

Eccarius, que em breve se separard de Marx e Engels, salientou que, se o Conselho
“sobrecarregar” os outros delegados, isto é, se nomear mais delegados do que os
eleitos, seria melhor ratificar diretamente as decisoes do Conselho: “O Conselho nao
tem o direito de sobrecarregar todos os outros delegados, ele poderia muito bem

62 Circulaire a toutes les Fédérations de 1’Association internationale des travailleurs, ou “La Circulaire de Sonvillier”, (12 Novembre 1871) (James Guillaume,
L’Internationale, documents et souvenirs, Premier volume, 4° partie, ch. 1, p. 239. Editions Gérard Lebovici.)

63 Report of the Fourth Annual Congress of the International Working Men's Association, held at Basel, in Switzerland, from the 6th to the 11th September, 1869
Published by the General Council, 1869; available via http://hdl. handle.net/10622/B6E656DD-15BA-4E47-A6F7-B7132F4544C3.




votar uma série de decisoes e convidar as secoes a ratifica-las e dispensar a
convocacdo do Congresso.”4

Vaillant afirma seriamente que ndo é necessario conceder direitos de voto aos
delegados: basta convocar a Conferéncia e informa-los sobre a situacao! As atas da
reunidao dizem que Vaillant “acredita que o Conselho estaria perfeitamente
justificado se simplesmente convocasse a Conferéncia para informar sobre a situacao
da associacao, sem conceder direito a voto aos delegados. O Conselho tem o direito
de decidir por si mesmo sobre questoes organizacionais porque é o centro da
Associacao, conhece melhor as necessidades da Associacao como um todo e estd em
melhor posicdo para julgar o que é melhor para promover seus interesses.”®>

Conferéncia de Londres

A Conferéncia de Londres, que se reuniu dez dias depois (16-23 de setembro de
1871) havia estabelecido todos os arranjos burocrdticos que seriam implementados
um ano depois em Haia. Além disso, a direcao tomada pelas discussdes no Conselho
Geral mostrou que ele obviamente considerava a AIT como um partido politico®®, e
ndo como uma organizac¢ado do tipo sindicato, como havia sido o caso originalmente.
A confidencialidade da conferéncia de Londres foi aumentada pelo fato de ter sido
realizada na prépria casa de Marx. Hd uma carta muito significativa que Engels
enviou a Liebknecht sobre essa questao.®’

“Tanto o Conselho Geral quanto a prépria Conferéncia haviam decidido que as
reunioes deveriam ser realizadas em privado. Uma resolucdo explicita, da qual
vocé tem conhecimento, encarregou o Conselho Geral de decidir quais
resolucoes deveriam ser tornadas publicas e quais ndo.”

Marx e seus amigos aproveitaram a desorganizacdo que se seguiu a guerra franco-
prussiana e ao esmagamento da Comuna de Paris para convocar uma reunido privada
que decidiu, sem debate em congresso, transformar de forma obrigatéria a
Internacional em um partido politico com o objetivo de conquistar o poder. Essa era
uma questao que havia sido debatida na organizacao, mas que nao havia levado ao
irreparavel porque a autonomia das federacoes nao havia sido questionada, ou seja, a
faculdade de cada Federacao definir seu préprio caminho rumo a emancipacao.

A conferéncia de Londres era composta por vinte e trés membros, treze dos quais
— a maioria — eram membros do Conselho Geral e nomeados por ele, e ndo tinham

64 Ibid.

65 Ibidp. 137.

66 Turi Stekloff estava convencido de que a Internacional era um partido que funcionava de acordo com os principios do “centralismo democratico”! Ele escreveu:
“Naquele congresso [Haia] haveria um conflito decisivo entre os campedes da luta politica do proletariado e do centralismo democratico na organizagdo da
Internacional, por um lado, e os campedes do anarquismo igualmente no campo politico e em matéria de organizagdo, por outro” G.M. Stekloff, History of the
First International, London Martin Lawrence limited, p. 228. See: https://www.marxists.org/archive/steklov/history-first-international/ch14.htm

67 Engels to Liebknecht. 27-28 May 1872.



mandato — exatamente o caso levantado por Thiesz durante a Conferéncia de 5 de
setembro. Sete desses membros nao eleitos atuavam como secretarios
correspondentes de vdrios paises que nao estavam representados na Conferéncia®s.
Mas o Conselho Geral havia indicado outros seis de seus membros para representa-
lo. Apenas nove pessoas foram delegadas por secoes. Apenas nove pessoas foram
delegadas por secoes: seis delegados belgas [um dos quais também era membro do
Conselho Geral], dois delegados suicos e um delegado espanhol.

James Guillaume observa que havia um desconhecido sem mandato.®® Bakunin
comentou:

“E justo acrescentar a essa lista as filhas de Karl Marx, que tiveram permissdo
para participar da uUltima reunido dessa conferéncia secreta. A crénica nao diz
se a conferéncia deu a elas o direito de votar; ela poderia ter feito isso sem
derrogacdo porque essas jovens tinham tantos titulos para representar o
proletariado internacional quanto o maior nimero de delegados.”’?

A Associacdo Internacional de Trabalhadores era algo sem precedentes, e as
inevitdveis tentativas e erros originados por essa situacdo nao foram seguidos pelo
estabelecimento de regras precisas e... democraticas. As nomeacoes para o Conselho
Geral tinham algo realmente fantasioso. Naturalmente, a Internacional representava
algo novo e a forma Final de tal organizacao ainda ndo havia sido descoberta. Como
de costume em tais casos, a auséncia de regras favoreceu o estabelecimento de um
feudalismo irremovivel. As Ultimas nomeacoes para o Conselho Geral ocorreram em
Bruxelas (1868). Arthur Lehning observou que “durante o periodo de 1864 a 1872,
cerca de 200 membros foram nomeados para o Conselho Geral"’! — mas muito
poucos fForam eleitos: isto ndao Ffala exatamente a favor da organizacao
“democratica”.

A federacdo do Jura escreveu uma circular as Federacoes da IWA na qual
denunciava o funcionamento burocridtico do 6rgao dirigente da Internacional:
assinalava que nada nos estatutos permitia ao Conselho Geral assumir qualquer
poder sobre as federacoes; afirmou que a composicdo do Conselho Geral tinha sido
até agora decidida “em confianca” com base em listas apresentadas ao Congresso “e
que continha na sua maioria nomes absolutamente desconhecidos dos delegados”. A
confianca foi tao grande que “foi até deixada ao Conselho Geral a possibilidade de
nomear quem quisesse; e, por esta disposicdo dos estatutos, a nomeacdo do
Conselho Geral pelo Congresso tornou-se ilusoéria. Na verdade, o Conselho poderia,

68 “These thirteen members of the General Council, who had no mandate, formed by themselves the majority of the Conference, composed of twenty-three members
James Guillaume, L Internationale, documents et souvenirs, t. 11, 3¢ partie, p. 194.

69 James Guillaume, L Internationale, documents et souvenirs, Premier volume, 3¢ partie, CH XI, pp. 192-193.

70 Mémoire présenté par la Fédération jurassienne, 1™ partie, p. 204.

71 Bakounine, Euvres, Champ libre, 11, note 231, p. 464.



posteriormente, nomear qualquer pessoal que tivesse mudado completamente a
maioria...”2

Nao ha duvida de que se o projeto da Federacdo do Jura de retornar a eleicdo dos
membros do Conselho Geral tivesse comecado a ser implementado, poucos
membros desta organizacdo que haviam manobrado para excluir Bakunin e James
Guillaume teriam permanecido no cargo, comecando com Marx, cuja Unica funcao
oficial era representar uma... federacdo alema inexistente. Até o historiador
bolchevique luri Stekloff reconhece que “ndao houve uma Unica federacdo nacional
que se reunisse em apoio ao Conselho Geral”’3. Portanto, podemos dizer que no
congresso de Haia, uma “maioria” de burocratas nao eleitos, ndo representativos e
autonomeados tomou a decisao de excluir Bakunin e James Guillaume.

Confrontados com o projeto politico de Marx, os bakuninistas pensaram
ingenuamente que resolveriam em seu beneficio o que consideravam um simples
conflito de ideias. Além disso, as vésperas do congresso de Haia, sabiam
perfeitamente que Marx e o Conselho Geral ndo tinham apoio entre as federacoes,
apesar das manobras conspiratérias levadas a cabo por estas para minar os
federalistas. Por exemplo, Engels tentou contar com Cafiero para lancar uma
campanha para desacreditar Bakunin em Italia. Mas Engels mostrou-se tao zeloso
que Cafiero, enojado, rompeu com Marx e se junto a Bakunin.”

O Congresso de Haia de setembro de 1872 foi tao falso quanto a Conferéncia de
Londres do ano anterior. As manobras de Marx e Engels para assegurar uma maioria
no Congresso de Haia foram inacreditaveis. “A Alemanha deve ter o maior nimero
possivel de representantes”, escreveu Marx a Kugelmann, em 29 de junho de 1872,
embora a Internacional esteja muito sub-representada naquele pais. O Conselho
Geral exerce seu direito de distribuir mandatos, o que significa que muitos delegados
ndao representam nenhuma secdo operdria. Dezoito delegados sdo proscritos
franceses que vivem em Londres, integrados ao Conselho Geral e que nao
representam nada. Lafargue tem trés mandatos. Sorge, amigo Marx, tem dez
mandatos em branco. Vaillant tinha trés mandatos, incluindo um de uma sec¢ao suica
a favor de Bakunin, que obteve através de um deputado conservador...

Os delegados franceses apareceram em Haia com mandatos que ninguém sabia
onde e como os obtiveram. A verificacdo dos mandatos era impossivel. Serrailler,
Secretario do Conselho Geral para a Franca (onde a AIT era t3o proibida como era na
Alemanha, mas onde, ao contrario da Alemanha, havia secoes ativas), chegou a Haia
com os bolsos cheios de mandatos. Seis delegados franceses eram conhecidos
apenas por seu pseudénimo, sem qualquer indicacao da cidade de onde receberam

72 James Guillaume, Mémoire présenté par la Fédération jurassienne, p. 230.

73 G.M. Stekloff, History of the First International, London Martin Lawrence limited, p.271. See: https://www.marxists.org/archive/steklov/history-first-
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74 See: Wolfgang Eckhardt, First Socialist Schism: Bakunin vs. Marx in the International Working Men's Association, PM Press, p. 121 sq.



os seus mandatos. O Unico que anunciou uma cidade — Rouen - foi logo rejeitado
pela federacao de Rouen porque ele tinha votado com o Conselho Geral embora
tivesse o mandato com o imperativo de votar a favor dos federalistas.

Os internacionalistas de Bordéus perceberam que seu delegado, a quem foi dado o
mandato com o imperativo de votar com os federalistas, havia votado com o
Conselho Geral. Dois outros delegados franceses, Swam e Walter — pseudénimos —
foram detidos pouco depois e levados a julgamento, um em Toulouse e outro em
Paris. Soube-se que Swam, agente do Conselho Geral em Toulouse, era um delator;
quanto a Walter, agente do Conselho Geral em Paris, arrependeu-se e jurou tornar-se
um oponente feroz da Internacional’>. Terminado o Congresso de Haia, o Conselho
Federal Inglés percebeu que o delegado que o representava nao era sequer membro
da Internacional!

A Alemanha ndo tinha nenhuma secdo da Internacional, mas apenas uns poucos
membros individuais. Como resultado, ndo péde enviar delegados regulares para o
Congresso. No entanto, para fortalecer a posicdo de Marx, nove alemaes foram
apresentados como delegados de secbes inexistentes da AIT. Para poder votar na
convencao, as secoes deveriam ter pago suas cotas. No entanto, Bebel tinha escrito
no Volkstaat de 16 de marco de 1872, que os internacionalistas alemaes nunca tinham
pago contribuicoes para Londres’®!

A super representacao dos alemaes no Conselho Geral e no Congresso de Haia foi
apenas o resultado da manipulacdao de Marx. Quatro meses antes do Congresso de
Haia, que deveria ratificar a exclusao de Bakunin e James Guillaume, Engels escreveu
para Liebknecht uma carta em panico: quantos cartoes vocé distribuiu, ele perguntou:
“Preciso pedir que nos diga como a Internacional se posiciona em relacdo a vocé:
aproximadamente quantos cartoes foram distribuidos em quantos lugares, e quais
lugares estao envolvidos? Os 208 calculados pelo Fink certamente nao sao todos!"’7:

“A coisa se torna séria, e precisamos saber onde estamos, caso contrario, vocé
nos forcaria a agir por conta prépria, considerando que o Partido Social-
Democrata do Trabalho é estrangeiro para a Internacional e se comporta em
relacdo a ela como uma organizacao neutra."’®

E dificil expressar com mais clareza a falta de interesse dos social-democratas
alemaes em relacdo a AIT. Em comparacao, a federacdao espanhola tinha 40.000
membros e as secoes francesas representavam varias dezenas de milhares de
membros na véspera da Comuna’®. O Congresso vota poderes plenos ao Conselho

75 James Guillaume, L Internationale, documents et souvenirs, vol. L, t. 2, p. 326.
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77 Carta de Engels a W. Liebknecht, 22 de maio de 1872: Marx & Engels Collected Works, Volume 44, p. 376.

78 Carta de Engels a Wilhelm Liebknecht, 22 de junho de 1871.

79 E dificil determinar o niimero de membros da AIT na Franga devido a falta de estatisticas centralizadas — algumas fontes, com pouca credibilidade, estimam o
nimero em 300.000. Além disso, é preciso ter em mente que esses niimeros variam consideravelmente, dependendo dos altos e baixos da luta social. Podemos ter
uma ideia aproximada somando os numeros anunciados pelas varias se¢des: no entanto, os niimeros a seguir nao representam todas as segoes francesas da AIT:




Geral para suspender secoes, ramos, federacoes. Marx justifica que é necessario se
proteger de agentes provocadores que poderiam criar secoes, federacoes: mas com
esse argumento, cada secdao que é criada é suspeita! A outra decisdo importante do
Congresso é a votacdo da Resolucdo IX, que passard a ser o artigo 7a dos Estatutos,
sobre a constituicdo da classe trabalhadora como partido politico. Finalmente, dos
trés ativistas cuja exclusao tinha sido proposta: Bakunin, James Guillaume e Adhémar
Schwitzguébel, apenas o Ultimo escapou a excomunhao.

Quando Engels tenta avaliar quem apoiard o Conselho Geral no Congresso de Haiga,
chega a conclusoes decepcionantes:

e “Fora de Turim, os italianos ndo enviardo nada além de amigos de Bakunin”8° (“Na
Italia, o grupo marxista era extremamente fraco”, diz Stekloff); 8

» “Os espanhdis serao divididos, embora ainda ndo seja possivel dizer em que
proporcoes”.8? Isso é um eufemismo. Os espanhodis foram realmente “divididos”
entre uma pequena federacdo fracionista e extremamente minoritaria constituida
pela Lafargue, que foi enviado pelo Conselho Geral para Espanha para quebrar a
legitima federacdao de dezenas de milhares de trabalhadores, que se formou apés a
passagem de Fanelli, em nome da Alianca. As atividades conspiratérias de Lafargue
tinha falhado totalmente, mas o punhado de membros que tinha conseguido reunir
recebeu o estatuto de federacao com direito a votar a expulsao de Bakunin e James
Guillaume da Internacional. A Nova Federacao de Madrid, fundada com a participacao
ativa de Lafargue, ndao consegquiu libertar a maioria dos internacionalistas espanhéis
da influéncia bakuninista."83

 “A Alemanha estara representada de forma fraca, como de costume...”;8

* Inglaterra: “...0 mesmo se aplica a Inglaterra”s>

« “Para a Franca, havera apenas alguns refugiados de |3 e talvez alguns daqui”;8¢

* “Os belgas sao altamente inconfidveis, de modo que muito grandes esforcos
terdo de ser feitos para garantir uma maioria respeitdvel” (Italico de Engels. )8 “Por

Rouen 3.000
Lyon 10-20.000
Troyes 2.000
Le Creusot 2.000
Paris (Bronziers 3.000; mécaniciens 3/6.000)
Marseille 4.000
Fonte: Les sections frangaises de [’Association internationale des travailleurs. Rapport frangais pour le colloque de 1964 : La Premiére Internationale.
http://commune1871-rougerie.fr/les-sections-francaises-de%2 Cfr%2C8%2C71.html
80 Marx Engels Collected Works, vol. 44, p. 373
81 Touri Stekloff [Turi Stekloff], M.A. Bakounine, sa vie et son activité, Moscou, 1927, t. IV, premiére partie, ch. III, 1, La tentative de Lyon. — Citado porFernand
Rude, in De la Guerre a la Commune, éditions Anthropos p. 373.
82 Marx Engels Collected Works, vol. 44, p. 373.
83 G.M. Stekloff, op. cit. p. 273.
84 MECW, vol. 44, p. 373, Engels a J.P. Becker, 9 de Maio de 1872 (SW p. 373)
85 MECW, vol. 44, p. 373
86 MECW, vol. 44, p. 373
87 MECW, vol. 44, p. 373



alguns anos, os belgas mantiveram relacbes estreitas com os bakuninistas”, diz
Stekloffes,

* Holanda : Engels ndo menciona a Holanda em sua carta a Liebknecht, mas isto é o
que Stekloff diz: “Na Holanda, igualmente, as esperancas de Engels de uma clivagem
entre os internacionalistas holandeses e os bakuninistas ndo se realizaram” (op. cit.,
p.273).

* Portugal : “Embora, gracas a influéncia de Lafargue, Portugal tenha permanecido
fiel ao Conselho Geral, o movimento dificilmente poderia ser dito que existia (3.”
(Stekloff, op. cit.,, p. 273.) Na verdade, houve um grupo socialista em Portugal por
volta dos anos 1860-1870, que esteve maioritariamente sob influéncia de Proudhon,
tendo relacoes com os refugiados espanhédis que eram membros da AIT em Lisboa
em 1871: Mora, Morago e Lorenzo.?? Anselmo Lorenzo fala disso nas suas memorias.
Eles criaram uma seccdo portuguesa que teve alguma importancia, especialmente
em Lisboa. Isto ndo se encaixa com o que Engels e Stekloff dizem. Além disso, o que
Stekloff diz ndo é muito consistente com o fato de que foi Formada em 1911 uma
confederacdo anarco-sindicalista, a CGT, que era a mais importante do pais e que
declarou 150.000 membros quando se juntou a AIT de Berlim em 1922.

« Austria : “O movimento operario na Austria foi dividido. Liderada por Scheu, a
seccao bakuninista se levantou contra a lideranca do Oberwind moderado e
oportunista. O Conselho Geral nao tinha nada de Util para esperar, portanto, da
Austria.” (Stekloff, op. cit.,, p. 274.)

» Dinamarca: “indiferenca mostrada em relacao a Internacional” (Stekloff);

* “Quanto a Alemanha, onde o movimento poderia ter servido de base para a
Internacional, havia neste momento uma luta tdo feroz em curso entre os Lassallistas
(Suicos alemaes) e os Marxistas (Eisenachers) que qualquer esperanca de realizar
trabalho Gtil foi completamente destruida. (...) Quanto aos Eisenach, embora fossem
aliados e apoiantes naturais da velha Internacional, eles ndao deram atencdo a
Associacao, mostrando-lhe a maior indiferenca.” (Stekloff, op. cit., p. 274.)

Entdo, se nds resumirmos: o que € esta “grande maioria” da AIT que apoia Marx e
Engels? Itdlia : “"amigos de Bakunin”; Espanha : uma pequena minoria faccional
manipulada por Lafargue ; Alemanha : quase nada “como de costume”; Franca :
“alguns refugiados”; Bélgica : nada. Holanda: nada; Portugal: “o movimento
dificilmente poderia ser dito existir”; Dinamarca: “indiferenca” (Stekloff); Inglaterra:
“fracamente representada”; Austria: nada. Ndo estou inventando nada: Engels e
Stekloff dizem isso.

88 G.M. Stekloff, op. cit. p. 273.
89 Carlos da Fonseca, 4 origem da 1a Internacional em Lisboa, Editorial Estampa, 1973.



Quando as federacoes membro da AIT perceberam a manipulacdo a que haviam
sido submetidas, rejeitaram as decisoes deste Congresso fraudulento:

 a Federacao do Jura, 15 de setembro de 1872;

* 0s delegados das secoes francesas em outubro;

* a Federacao Italiana em dezembro, bem como a Federacao Belga;

* a Federacao Espanhola em janeiro de 1873, bem comoas  Federacoes
Holandesa e Inglesa.

Como resultado dessas rejeicoes das decisoes de Haia, as federacoes que
protestavam foram simplesmente excluidas da Internacional. Em outras palavras,
Marx e Engels excluiram da Internacional quase todo o movimento operario
organizado da época! Certamente, nem todas as federacoes eram “bakuninistas” e a
rejeicdo das praticas de Marx ndo constituiu um ato de adesdao ao ponto de vista
“anarquista”. No entanto, esta rejeicdo expressa claramente que a unidade
internacional do movimento operario s6 foi possivel a partir de uma solidariedade
concreta, como propds Bakunin e que a “poderosa centralizacao de todas os poderes
nas maos do Conselho Geral” resultou na dissolucao de fato da AIT?9.

No caso da Internacional, esta ndo foi uma burocratizacdo ligada apenas a
crescente complexidade da gestao de questdoes atuais, mas de burocratizacao
visando monopolizar o poder. Assim, John Hales, membro do comité inglés da
Internacional, conta as dificuldades que teve com a burocracia da organizacao:

“Quem nao conhecia o falecido Conselho Geral ndao pode ter ideia de como
os fatos foram distorcidos ali e como as noticias que poderiam nos ter infor-
mado foram interceptadas. Nunca houve uma conspiracdo secreta cuja acao
tenha sido mais secreta do que a do antigo Conselho Geral".??

Hales diz que, quando era secretdrio-geral deste Conselho, “nunca conseguiu obter
os enderecos das federacoes do continente”. Um dia, o Conselho Federal Inglés
recebeu uma carta muito importante do Conselho Federal Espanhol; mas o signatario
desta carta, Anselmo Lorenzo, um amigo préximo de Bakunin, tinha-se esquecido de
dar o seu endereco na carta. John Hales conta que “o Conselho Federal Inglés ent3o
pediu ao cidad3do Engels, que era na época o secretdrio correspondente do Conselho
Geral para a Espanha, para dar-lhe o endereco do Conselho Federal Espanhol: o
cidad3o Engels recusou-se formalmente”. Engels fez a mesma recusa em relacdo ao
Conselho Federal de Lisboa®2. Podemos ver que a burocracia contra a qual os

90 Cf. Euvres, Champ libre, t. 111, p. 411.

91 John Hales, Lettre au Comité fédéral de la Fédération jurassienne, 6 novembre 1872, in: L internationale, documents et souvenirs, tome II, V¢ partie, Editions G.
Lebovici, p. 25.

92 Carta reproduzida em James Guillaume, L Internationale documents et souvenirs, vol. 1L, p. 25.



federalistas lutavam ndo era uma ficcao.

7) O Congresso de Saint-Imier (1872) foi de fato o da criacdo de uma
“Internacional federalista e antiautoritaria”?

Ap6s a morte de Bakunin, houve uma ruptura com os principios que o
revoluciondrio russo tinha desenvolvido. Segundo ele, a Internacional tinha de
manter o seu caracter de organizacao de massas: os trabalhadores nao devem aderir
a ela com base numa ideia, num programa, mas na solidariedade mutua e na defesa
de seus interesses materiais. O revoluciondrio russo acreditava que o movimento
operario internacional nao tinha alcancado um grau homogéneo de desenvolvimento
e que seriam necessarios muitos anos de debate interno para atingir essa
homogeneidade. Entretanto, foi necessario incentivar esses debates e evitar a todo
custo a imposicdo de um programa Unico para a Internacional — um projeto que
Bakunin atribuiu a Marx. Para conseguir constituir uma organizacdo internacional de
massas lutando contra o sistema capitalista, nao era necessario comecar por expor
grandes principios teodricos, era necessario abordar o proletariado “nao com ideias
gerais e abstratas, mas com uma compreensao real de seus males reais”?3.

A oposicdao de Bakunin a adocao de um programa Unico e obrigatério também se
baseou no fato de que, se um programa fosse adotado, inevitavelmente levaria os
apoiadores de diferentes correntes a também querer impor um programa, e entao
“haveria tantas Internacionais quanto diferentes programas”?4: seria o deslocamento
da organizacdo. A partir desse momento, podemos distinguir duas correntes opostas
dentro da Internacional antiautoritdria que expressam uma ruptura com o
bakuninismo.

Saint-Imier: “O Ato Fundador” do Anarquismo?

O Congresso de Saint-Imier é, por vezes, apresentado como o “ato fundador” do
anarquismo. E verdade que, apés a exclusio de Bakunin e James Guillaume da
Internacional, no Congresso de Haia em setembro de 1872, e depois da exclusdao da
Federacdao do Jura, as outras federacoes da AIT rejeitaram estas exclusoes. Marx
encontrou-se totalmente isolado. O Congresso Internacional de Saint-Imier foi, de
certo modo, a manifestacdo deste desacordo; mas nem todas as federacoes que
contestavam as decisdes de Haia o fizeram de acordo com as posicoes da Federacao
do Jura: algumas delas eram abertamente a favor da conquista do poder através de

eleicoes. O Congresso Internacional de Saint-Imier ndo foi convocado com base na

93 Bakunin, Protestation de I’Alliance.
94 Bakunin, L’Empire knouto-germanique.



adesdo aos principios “anarquistas”, mas no principio de que cada federacao tinha a
possibilidade de escolher seu préoprio caminho para a emancipacdo dos
trabalhadores, incluindo o caminho eleitoral. Nao existe nenhuma ambiguidade sobre
este ponto. Ao contrdrio do que muitas vezes se diz, o Congresso Internacional de
Saint-Imier ndo foi, portanto, o “ato de fundacdo” do anarquismo.

Certamente, havia militantes na Federacdo do Jura que defendiam posicoes
“anarquistas”, opostas a estratégia parlamentar. Mas a AIT “antiautoritaria” nao era
anarquista; era “antiautoritaria” precisamente porque nado tinha um programa
obrigatorio e porque as federacoes que tinham feito diferentes escolhas, inclusive
parlamentares, mas que concordavam com a exigéncia de solidariedade internacional
dos trabalhadores, podiam coexistir. Esta autonomia das federacoes era totalmente
inaceitavel para Marx.

No entanto, apds o congresso de Saint-Imier, a corrente anarquista (sem aspas)
tentard questionar esses principios. O Congresso de Verviers (Bélgica), realizado em
1877, finalmente impds a AIT um programa Unico, o programa anarquista, ou seja,
conseguiu o que Bakunin havia tentado evitar a todo custo. O congresso fara
literalmente o que Bakunin e seus companheiros acusaram Marx de querer fazer, e
transformard o que restava da AIT em uma organizacdo “autoritdria”, com um
programa unico. Foi depois deste congresso que a Federacao Belga, que sempre
esteve muito préxima de Bakunin, abandonou a AIT. Como resultado, a AIT
desapareceu, restou apenas a Federacao do Jura, que se transformou em um grupo
de afinidade anarquista e terminou sua existéncia com menos de 400 membros. E em
1878, a Federacao do Jura, a quem foi confiada esta tarefa, decidiu ndo convocar
mais congressos internacionais. Pode-se dizer que a AIT “antiautoritaria” tinha
literalmente evaporada.

A andlise das causas do desaparecimento da Internacional “antiautoritdria” ainda
nao foi feita.

Para os lideres social-democratas, o termo “anarquista” referia-se a qualquer
militante que se opusesse a estratégia parlamentar e que fosse a favor da greve
geral. Isto incluiu, portanto, aquela altura, os socialistas e sindicalistas que, embora
nao anarquistas, compartilhavam das opinioes sobre a acao parlamentar e a greve
geral.

Neste periodo, que poderia ser descrito como “transitério”, as praticas ainda nao
estavam estabelecidas: muitos ativistas socialistas tinham experimentado a acao
parlamentar, mas ndo estavam convencidos de sua eficacia; outros defendiam a acao
parlamentar como um método entre outros, mas nao excluiam boicotes eleitorais e
greves gerais, dependendo das circunstancias. Este foi um periodo durante o qual
nao houve separacdo impermedvel entre anarquismo e socialismo.



O Legado de Bakunin e a AIT

Durante os vinte anos que precederam a Primeira Guerra Mundial, o movimento
operdrio francés foi confrontado com a questdo da heranca da Primeira Internacional
e de Bakunin. Houve uma quebra de continuidade correspondente a uma geracao.
Este periodo contribuiu para a erosao e distor¢ao da histéria e da meméria.

O periodo a que aqui me refiro é o intervalo durante o qual o movimento
sindicalista revolucionario e o movimento anarquista tentarao, na Franca, recuperar o
legado de Bakunin. James Guillaume, agora a vivendo na Franca, desempenhou um
papel decisivo nesta reapropriacdo. Os anarquistas redescobriram Bakunin gracas a
um texto publicado em 1869 no L’Egalité de Genebra, “La Politique de
l'Internationale” [A Politica da Internacional], do qual foram publicados grandes
excertos em 1907 em Les Temps Nouveaux e em Il Risveglio®>. Este texto de Bakunin,
que é até certo ponto seu testamento politico, fForneceu uma oportunidade para
debates, primeiro, e depois para polémicas que durariam até a declaracao de guerra.
Sob o pseudénimo de Isidine, Marie Goldsmith sublinha “a identidade das ideias
sindicalistas com ideias anarquistas”. E acrescenta: “Bakunin, em seu artigo ‘A Politica
da Internacional’, define o curso de acdo que ele gostaria de ver o movimento
operdrio seguir, em tais termos que o atual movimento sindical parece ser a
realizacdo exata de seu programa”?¢,

Dentro das correntes que emergiram da Associacdo Internacional de
Trabalhadores Antiautoritdria e da Federacdo do Jura, muitos ativistas tomaram
como certo que o anarquismo era produto da AIT e que o sindicalismo era produto
do anarquismo. Amédée Dunois, por exemplo, afirmou, em julho de 1907, que o
anarquismo sindicalista®” “parecia um filho com relacdo ao coletivismo da
Internacional” e que “veio na linha direta de Bakunin”®®. De fato, no inicio,
sindicalistas revoluciondrios e anarquistas concordaram que Bakunin era um
precursor do sindicalismo revolucionario: o sindicalismo revoluciondrio era a forma
em acdo do anarquismo.

Num artigo publicado em 1976, “Bakunin entre o Sindicalismo Revolucionario e o
Anarquismo”, Maurizio Antonioli®® mostra o papel decisivo que James Guillaume
desempenhou nesta reapropriacao da heranca pelas duas correntes: ha entao, diz
ele, “uma continuidade politica ideal entre Bakunin e o sindicalismo”. Mas, muito
rapidamente, aparecerao objeccoes. As duas correntes evoluiram de uma forma que
as levard a se confrontarem. O sindicalismo revolucionario se viu confrontado com o
que Maurizio Antonioli chama de “légica de absorcao”, assumindo tanto a funcao de

95 Cf. http://monde-nouveau.net/IMG/pdf/politique de | internationale.pdf.
96 “Le syndicalisme révolutionnaire et les Partis politiques en Russie”, publicado no Les Temps Nouveaux em julho de 1907.

97 O termo “anarcossindicalismo” sé surgiu apés a revolucdo russa e s6 se impds na década de 1930.
98 Congres anarchiste tenu a Amsterdam, Aoiit 1907, Paris, La Publication sociale, 1908, p. 65.
99 Traducéo francesa por edi¢des Noir & Rouge, 2014.
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organizacdo de massas como a de organizacdo especifica. Alguns anarquistas
acusam-no de ter inspiracoes “imperialistas”, para usar a expressao de Marc Pierrot;
os anarquistas criticardo o sindicalismo revolucionario por ndo deixar espaco para
uma organizacdo baseada num “ideal”, isto é, uma organizacao politica, “especifica”.

No entanto, ndo devemos ver as coisas na forma de uma oposicao entre o
sindicalismo revolucionario e o anarquismo. Muitos militantes responderam ao
“Apelo aos Anarquistas” de Fernand Pelloutier (1899), mas muitos deles tinham
antecipado este apelo e se tinham envolvido com grande dedicacdo e zelo na
atividade sindical, muitas vezes muito antes. Quando apareceram as criticas
anarquistas ao sindicalismo, a CGT ja tinha recuperado um maximo de militantes
anarquistas operdrios: as criticas vieram em grande parte dos anarquistas que
permaneceram nas margens, para quem a acdo estritamente anarquista era a Unica
em que eles podiam se envolver, porque em geral ndo podiam se sindicalizar de
qualquer maneira, por causa da sua atividade: sdo eles que vao dizer que a atividade
sindical de protesto era indtil.

Nao devemos negligenciar esta corrente do anarquismo que considerava
indispensdvel trabalhar dentro dos sindicatos, mas que nao se autodenominava
sindicalista revolucionaria.

Iniciou-se um debate sobre a questao do “automatismo”, uma ideia erroneamente
atribuida a Bakunin, sequndo a qual haveria um determinismo inevitavel que levaria o
trabalhador envolvido na luta didria por reivindicacbes a adquirir uma consciéncia
revoluciondria. Mas nao foi isso que Bakunin disse: o revolucionario russo diz que o
ponto de partida da acao revolucionaria consiste em levar em conta os interesses
imediatos, os problemas didrios do trabalhador (a “compreensao real de seus
verdadeiros males”); ele ndo diz que levar em conta os problemas reais leva
inevitavelmente a consciéncia revoluciondria. Esta € uma condicdo necessdria, mas
nao suficiente.

Duas Estruturas Federadas

Na visdao de Bakunin, a Internacional era constituida por duas estruturas federadas:
uma estrutura “vertical” constituida por “secdes profissionais” (o equivalente aos
sindicatos) e uma estrutura geografica ou interprofissional constituida por “secoes
centrais” (o equivalente as bolsas de trabalho, ou, na Italia, as Camere del Lavoro). As
secoes profissionais eram responsaveis pela luta didria no local de trabalho. Era ai
que os trabalhadores eram mais diretamente confrontados com os patroes e que,
através da luta didria e da pratica da solidariedade, tomavam consciéncia da oposicao
radical entre Capital e Trabalho.

Na concepcao bakuniniana da organizacdo, as “secoes centrais” ndo representam
nenhuma inddstria em particular “uma vez que os trabalhadores mais avancados de



todas as industrias de uma localidade estao ali reunidos”. Sao, de certo modo, as
bolsas de trabalho (Bourses du travail, em Ffrancés), isto é, as estruturas
interprofissionais, que representam a proépria ideia da Internacional. Sua missao é
desenvolver essa ideia e fazer propaganda: a emancipacao nao sé dos trabalhadores
dessa indlstria ou desse pais, mas de todos os paises. Sao centros ativos onde “a
nova fé é preservada, concentrada, desenvolvida e explicada”. Vocé nao entra como
um trabalhador especial em uma determinada profissao, mas como um trabalhador
em geral.

O papel da secdao central é, pois, eminentemente politico. Estabelecido na
localidade em uma base geografica, relne os trabalhadores independentemente da
profissao, a fim de dar aos setores de atividade uma visdao e perspectivas que vao
além dos limites estreitos da empresa. Em primeiro lugar, permite que todos os
trabalhadores de uma localidade sejam informados das respectivas situacoes e, se
necessario, organizem formas de apoio em caso de necessidade.

Bakunin aponta uma correspondéncia entre esses dois processos, entre essas duas
instancias organizacionais federadas entre si, e é sua sintese que constitui a
organizacao de classe nas formas que lhe permitirdo constituir um substituto para a
organizacao estatal. Para aqueles que pensam que uma vez cumprida sua missao — a
criacdo de uma organizacao poderosa — as secoes centrais deveriam se dissolver,
deixando apenas as secoes profissionais, Bakunin declara que isso seria um erro
grave, porque a tarefa da AIT “nao é apenas econdmica ou simplesmente material, é
ao mesmo tempo e na mesma medida eminentemente politica’°°. (Sublinho).

Em outras palavras, Bakunin ndo limita a organizacao de massas dos trabalhadores
a uma simples funcdo de luta econémica: ao retirar da AIT seus setores centrais, se
retiraria da organizacdao o lugar onde se pode realizar a elaboracdo politica, uma
reflexao indispensdvel dos trabalhadores sobre os objetivos de sua acdo. Isto
responde a Marx e Engels, que acusaram Bakunin de ndao querer “fazer politica”. Ao
contrdrio de Marx e Engels, Bakunin simplesmente ndo se envolveu na politica
parlamentar.

Inicialmente unindo os trabalhadores em funcdo de seus interesses imediatos, a
organizacao de classe é também o lugar onde se desenvolve e implementa a politica
que conduzird a sua emancipacao. Estd amplamente estabelecido que quando uma
burocracia sindical, ou um partido politico, pretendem reforcar o seu controle sobre
a organizacao sindical, fFaz-se um esforco determinado para liquidar ou reduzir o
papel das estruturas horizontais, interprofissionais'o1.

100 Bakunin, Protestation de I’Alliance.
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A importancia dada por Bakunin as secoes centrais em sua teoria de organizacao
parece ter escapado a muitos anarquistas: elas sdo corpos eminentemente politicos.
O debate entre “automatismo” (os trabalhadores s6 chegam a consciéncia
revoluciondria através da experiéncia das lutas) e “ideal” (os trabalhadores precisam
de intervencdo politica externa para desenvolver a atividade revolucionaria), seria
para Bakunin o grande exemplo de um falso debate. Note-se que a estrutura dual da
Internacional descrita por Bakunin — vertical e horizontal — ainda corresponde, pelo
menos formalmente, a estrutura da CGT de hoje com os seus sindicatos e federacoes
industriais, por um lado, e as suas estruturas locais, regionais etc., por outro.
Naturalmente, a CGT francesa tem hoje pouco a ver com a CGT do periodo
sindicalista revolucionario.

8) O que teria acontecido com a AIT depois de 1877?

Apdés o fim da chamada AIT “antiautoritaria” em 1877 até o surgimento do
sindicalismo revoluciondrio no inicio da década de 1890, houve um periodo de
confusdo para a classe trabalhadora e para o movimento anarquista. A repressao
implacavel da Comuna de Paris havia deixado marcas profundas na classe
trabalhadora. Como os militantes que reivindicaram o legado da AIT antiautoritaria
se viram, de certa forma, “6rf3os” do cenario internacional, eles participaram dos
congressos socialistas internacionais organizados pela social-democracia. Sua
participacdao nao foi um problema para as bases dos socialistas militantes, mas a
lideranca social-democrata fez de tudo para exclui-los. Foi somente em 1896 que eles
conseguiram. Em outras palavras, houve um periodo de quase vinte anos durante o
qual socialistas e "anarquistas” coexistiram, um periodo durante o qual o
“anarquismo” foi simplesmente considerado como uma vertente legitima do
socialismo. Coloquei o anarquismo entre aspas porque, para os lideres social-
democratas, qualquer militante que se declarasse a favor da greve geral (mesmo que
ndo Fosse anarquista) era considerado um “anarquista”. Foi assim que Rosa
Luxemburgo passou a ser descrita como anarquista, o que a desagradou
enormemente, pois ela odiava os anarquistas.

Durante esse periodo, ndao houve uma divisao irrepardvel entre anarquistas e
socialistas, na medida em que muitos militantes socialistas consideravam a greve
geral um meio como qualquer outro, sem descartar o uso do sufrdgio universal.
Durante esse periodo, os trabalhadores anarquistas militantes estavam envolvidos
nas bolsas de trabalho, érgaos criados na década de 1880 para reunir os
trabalhadores em um distrito ou localidade, independentemente de sua ocupacao, e
que coletavam informacoes sobre empregos, ofereciam cursos profissionalizantes e



um certo nimero de servicos, como assisténcia. Isso correspondia perfeitamente as
“secoes centrais” de que falava Bakunin.

Os anarquistas constituiram uma parte importante, mas nao exclusiva, dos
aderentes da corrente sindicalista revolucionaria da CGT. De fato, alguns anarquistas
ndo aprovaram o investimento no sindicalismo, e a imprensa anarquista da época da
muitos exemplos de militantes que protestaram contra a ideia de que “o sindicato é
suficiente para tudo”: no entanto, ndo ha nada em Bakunin que possa justificar este
ponto de vista. Pelo contrario: qualquer que seja o nivel de exigéncia que se possa
impor a uma organizacao de massa como a AlT, ele pensou que havia limites para o
que se podia exigir dela, limites ligados precisamente a sua heterogeneidade: nao se
pode pedir a uma instituicio mais do que ela pode dar, do contrario ela é
desmoralizada: “A Internacional, em pouco tempo, produziu grandes resultados.
Organizou, e organizara cada dia de forma ainda mais formidavel, o proletariado para
a luta econémica”, mas nao serd possivel “usa-la como instrumento para a luta
politica”1%2, A obra da Internacional é eminentemente politica, mas a organizacao nao
deve ser usada como um instrumento nas maos de um partido.

E, portanto, claro que a AIT — em outras palavras, a organizacdo sindical — ndo pode
“ser suficiente para tudo”. Deve haver mais alguma coisa. Os ativistas que
lamentavam que o desenvolvimento da organizacdo sindical prejudicou a
organizacao anarquista especifica (0 que Maurizio Antonioli chama de “absorcdo de
energias pelo movimento sindical”), poderiam ter se inspirado no modelo da
“Alianca” Bakuniniana (Alianca Internacional da Democracia Socialista).

A Alianca de Bakunin e seus amigos tinha a funcdo de reunir quadros
revoluciondrios e coordenar sua propaganda e atividade organizacional. A atividade
desta Alianca obcecou Marx e tornou-o completamente paranoico. A Alianca
dissolveu-se como uma sociedade secreta para se tornar uma secao regular da
Internacional. Talvez sua maior gléria seja a criacdo da secao regional espanhola da
AIT. Em novembro de 1868, Giuseppe Fanelli chegou a Espanha para difundir as ideias
da Internacional. Em junho de 1870, realizou-se em Barcelona um congresso com
delegados representando quarenta mil trabalhadores, no qual se Fformou a
Federacao Regional de Trabalhadores da Espanha.

Examinando-a, podemos determinar as funcbes que este grupo assumiu:
propaganda, desenvolvimento da Internacional; encorajar os trabalhadores a se
organizarem; agir para garantir a independéncia da organizacdao em relacao as
manobras de recuperacao politica. Ao contrdrio do que alguns anarquistas acreditam,
a Alianca ndo era, portanto, uma “federacdo anarquista-comunista” avant la lettre,
nem um grupo anarquista especifico tal como o entendemos hoje: era um grupo
coerente, que atuava de forma concertada dentro da organizacdo de massas. Era

102 Bakounine, Ecrit contre Marx.



literalmente uma fracdo dentro da organizacao de massas. Ndo uma fracdo destinada
a assumir o controle da organizacao em beneficio de uma organizacdao de fora da
classe trabalhadora, como ordenado mais tarde pela Internacional Comunista, mas
uma fracdo anarquista cuja funcdo era garantir a autonomia da organizacdo de
massas, para garantir que as decisoes ndo fossem tomadas fora da organizacao.
Deve-se notar que, na época, o socialismo marxista se limitava a preconizar o uso da
acao parlamentar.

O problema da constituicao da minoria revolucionaria e seu papel tinha, portanto,
surgido j& no periodo da AIT e serd recolocado no inicio do século XX: deve-se
selecionar dentro da unidao, como queria James Guillaume, ou fora, como queria
Malatesta? Penso que, mais uma vez, Bakunin teria visto isto como um falso
problema.

N&ao hd duvida, porém, de que Bakunin teria condenado veementemente dois tipos
de atitudes:

*Ele nunca teria admitido que estas minorias revoluciondrias simplesmente
instrumentalizassem o movimento de massas em beneficio de suas ideias, o que
Malatesta expressa dizendo que “queremos fazer propaganda e aproveitar o
movimento operdrio em beneficio de nossa causa”'93, ou Jacques Mesnil exigindo
“permanecer completamente anarquista, nos sindicatos como em outros lugares”1%4;

* Ele teria condenado a atitude daqueles que se recusam a se envolver fortemente
no movimento de massas, uma atitude que Libero Merlino expressa ao reprovar os
anarquistas por “se lancarem de cabeca no movimento sindical”'%> — uma formulacao
que sugere claramente a total exterioridade dos anarquistas em relacdo ao
movimento de massas.

Na verdade, Marc Pierrot era médico, Jacques Mesnil jornalista e Libero Merlino
advogado. A questdo do papel dos intelectuais, para Bakunin, ndo surge em termos
de direcao, como sera o caso de Lenine, mas de colaboragdo. O revolucionario russo €
totalmente desprovido de ilusoes e complacéncia tanto para com os socialistas
burgueses, que ele chama de “exploradores do socialismo”, como para com os
operarios burgueses.

O fim da Internacional

ApOs o congresso de Saint-Imier, surgiram tensoes dentro da prépria Internacional
Antiautoritaria, que até entdo havia sido ofuscada pelo conflito com o Conselho

103 E. Malatesta, “Ancora tra Guillaume e Malatesta”, Volontd, 21 de margo de 1914.
104 J. Mesnil, “I’Esprit révolutionnaire”, Les Temps Nouveaux, 13 de margo de 1909.
105 L. Merlino, “Esperimento sindacalista”, Volontd, 22 de junho de 1913.



Geral. Essas tensoes eram entre duas correntes que haviam surgido dentro da
Internacional Antiautoritaria, mas cuja presenca havia sido um pouco obscurecida.
Assim, escrevi em La Fin de la Premiere Internationale (O fim da Primeira
internacional):

“O movimento libertario nao examinou ou estudou realmente, ao que parece,
essas tensoes que surgiram apés o Sexto Congresso da Internacional, ou seja,
apos 1873, mas que estavam presentes antes, dentro da Internacional, entre
uma corrente que poderia ser descrita como ‘revolucionaria proto sindicalista’,
com James Guillaume, Bakunin e a federacao espanhola 1, e outra que
comecou a se designar explicitamente como anarquista, com homens como
Pierre Brousse, Andrea Costa, mas também Malatesta, Cafiero, etc., e a
federacao italiana, que era a mais importante da histéria da Internacional, e a
federacdo italiana, que foi criada muito recentemente (1872).”106

A corrente “anarquista” passou a dominar no Congresso de Verviers, em 1877, e
fez com que a Internacional antiautoritdria adotasse um programa “anarquista”,
causando a saida da federacdo belga, transformando a AIT em uma organizacao de
afinidade e precipitando seu colapso. Para ser justo, a corrente “anarquista” pode
nao ter sido, de fato, a causa do colapso da Internacional. O fato de ele ter
conseguido dominar em Verviers também pode ser visto como um sintoma do
declinio irremedidvel que atingiu a organizacdao, que basicamente nao poderia ter
sido salva.

A chamada Internacional “antiautoritdria” nem mesmo terminou com um
congresso pronunciando seu préprio fim, o que teria sido uma forma de terminar
com honras: simplesmente foi decidido ndo convocar outro congresso. Nao parece
ter havido um exame convincente do contexto e das razoes para essa evaporacao no
ar de uma Internacional que parecia muito vigorosa em Saint-Imier em 1872. Se,
muito mais tarde, ap6s a publicacdo dos escritos de Bakunin por James Guillaume, 107
a questao da “dupla tarefa” tornou-se objeto de um debate apaixonado no
movimento anarquista do inicio do século XX, ela ndo foi unanimemente aceita e
uma parte significativa do movimento contestou a necessidade de lutas por
reivindicacoes, acusando o sindicalismo de ser um fator de integracao dos
trabalhadores ao sistema capitalista.

Em 1877, o congresso de Verviers revogou as disposicoes do congresso de Saint-
Imier, que havia reconhecido que cada federacdo poderia escolher seu préprio
caminho para a emancipacao (inclusive a emancipacao parlamentar, razao pela qual
era “antiautoritario”). A partir de entdo, Verviers imp6s a AIT um programa Unico —

106 René Berthier, La Fin de la Premiére Internationale, Editions du Monde libertaire, pp. 248-249.
107 Voir Maurizio Antonioli, op. cit.



anarquista — totalmente contrario ao projeto que Corréa atribuia aos “anarquistas”.
Ele escreveu:

“Portanto, a estratégia do anarquismo, neste momento da maturidade,
baseava-se, fundamentalmente, na conformacdo de um movimento de
massas, amplo e popular, que agregasse a maioria dos trabalhadores, sem
distincoes politicas ou religiosas, proporcionando as devidas condicoes para
que realizasse esta dupla funcdo: lutar pelas questoes de curto prazo e
encabecar, ele mesmo, o processo revolucionario rumo ao socialismo.”198

Essa descricdo ndao corresponde de forma alguma a realidade da AIT apés o
congresso de Verviers, antes de se dissolver no ar: era tudo menos um “movimento
de massa, vasto e popular”: havia se tornado uma pequena organizacao de afinidade.

Nao concordo que o anarquismo tenha atingido sua “maturidade” naquela época,
para usar a expressao de Corréa. Pelo contrario, acho que, se tomarmos como
referéncia as posicoes de Bakunin, ele comecou uma séria regressao a partir do
Congresso de Verviers. E temos que concordar com o que entendemos por
“anarquismo” naquela época. Se pensarmos no anarquismo de Bakunin, podemos
dizer que ele havia atingido um certo grau de desenvolvimento. Se pensarmos no
movimento anarquista nascente, ou seja, o movimento impulsionado acima de tudo
pelos militantes da Federacao italiana, o minimo que podemos dizer é que ele nao
tinha maturidade: era definido mais por seu insurrecionalismo, e nao por sua visao
sindicalista e “de massa” da acao revolucionaria.

Significativamente, Malatesta, Cafiero e cerca de trinta homens lancaram uma
tentativa de insurreicdo em Benevento, na Italia, cinco meses antes do congresso de
Verviers, que nao conseguiu despertar as massas e terminou miseravelmente. Seu
mérito foi ter tentado sinceramente uma insurreicdo, ndo ter colocado uma bomba
na esperanca de galvanizar as massas.

O problema é que o congresso de Verviers, realizado em setembro de 1877, fez
exatamente o oposto do que Bakunin recomendou e, acima de tudo, o oposto do que
Corréa, mas também Michael Schmidt e Lucien van der Walt, veem como anarquismo.
Esse congresso liquidou a AIT como uma organizacdo de massa e literalmente a
transformou em um grupo anarquista especifico. Naquele momento, a chamada
Internacional “antiautoritaria” ndo era mais do que uma sombra de seu antigo eu. E
significativo o fato de que, ap6s o congresso de Verviers, dos sete delegados da

108 « Portanto, a estratégia do anarquismo, neste momento da maturidade, baseava-se, fundamentalmente, na conformagdo de um movimento de massas, amplo e
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Federacdo do Jura, apenas dois — Guillaume e Brousse — retornaram para retomar a
luta. Os outros cinco desapareceram no ar!

Mais uma vez, tenho a impressao de que o anarquismo que alguns autores
anarquistas concebem em suas mentes, e a relacdo que esse anarquismo tem com a
AIT, é uma construcdo mitica. A visdo de uma AIT como um vasto movimento de
massa reunindo a maioria dos trabalhadores sem distincao politica ou religiosa
correspondia bem ao projeto anarquista como Bakunin o concebeu na teoria, mas
nao a realidade observada apds o congresso de Verviers. Naquela época, a AIT ja
havia deixado de ser uma organizacdao de “massa” hd muito tempo, fora da “"excecao
espanhola”.

Quando James Guillaume publicou as obras de Bakunin e a histéria da Federacao
do Jura a partir de 1905, muitos anarquistas descobriram, e outros redescobriram,
textos que desenvolviam temas cuja aplicacdo concreta eles podiam ver no
movimento sindical. Mas muitos dos que escreveram artigos na imprensa anarquista,
maravilhados com essa analogia, ndo estavam na CGT. Eles a viam de fora.
Naturalmente, os militantes anarquistas da CGT se beneficiaram do apoio fornecido
pela memoéria da Federacdo do Jura e de Bakunin, mas logo surgiram rachaduras
entre aqueles que defendiam a acdo sindical e aqueles que expressavam reservas: a
ilustracdo dessa rachadura pode ser encontrada no debate entre Monatte e
Malatesta no congresso anarquista internacional em Amsterda, em 1907. Mais tarde,
militantes proeminentes se distanciaram do anarquismo, como Pierre Monatte e
Amédée Dunois, que reduziram e depois cessaram sua colaboracdo com a imprensa
do movimento anarquista. O lancamento do La Vie ouvriere em outubro de 1909
completou esse processo.

Os anarquistas nao se deixaram enganar.

A organizacdo revoluciondria

A reflexao sobre a organizacao da minoria revoluciondria nos tempos de Bakunin e
Marx deve evitar o anacronismo de abordar a questdo nos termos em que ela surgiu
com a emergéncia do ramo radical da social-democracia — o bolchevismo — no inicio
do século XX. Deve-se ter em mente que os debates que marcaram a ruptura do
marxismo revolucionario com a Segunda Internacional ainda nao haviam acontecido;
deve-se também lembrar que o marxismo tal como apareceu na época era
essencialmente parlamentar.

Nos anos 1860-1870, houve tentativas frustradas de Formar uma organizacao
revoluciondria. Ninguém na altura encontrou uma solucdo aceitavel. Se Bakunin
oscila entre organizacdo publica e organizacdo secreta — as organizacoes operarias
sao ilegais na Franca, Itdlia, Espanha, Bélgica e severamente reprimidas - as
organizacoes secretas em questdao sdao mais redes de militantes que trocam



correspondéncias entre si do que uma autoridade que pretende se colocar na direcao
do proletariado internacional. O objetivo principal é reunir militantes ativos e
determinados para formar quadros revoluciondrios, uma tarefa que,
cronologicamente, parece natural quando se quer dar uma certa orientacdo a uma
organizacao de massas.

Bakunin havia colocado o problema da organizacao dos revolucionarios e das suas
relacoes com as massas. Ele a colocou em oposicdao a estratégia politica de Marx,
tanto eleitoral quanto parlamentar. Os sucessores de Marx prontamente
esqueceram que durante a revolucdao de 1848 na Alemanha havia uma organizacao
revoluciondria, a Liga dos Comunistas, que Marx havia dissolvido. Em grande medida,
foi um periodo de tentativa e erro, e as modalidades organizacionais dos
revoluciondrios ndao aparecem com as evidéncias e certezas que um Lénin
desenvolveria mais tarde. Pode-se notar, além disso, que a esséncia da critica de
Lénin a social-democracia alem3a, que fundou o bolchevismo, ja tinha sido feita trinta
anos antes por Bakunin.

No entanto, a dissolucdo da Liga dos Comunistas ndo se deveu as incertezas de
Marx. No inicio da revolucdao de 1848 na Alemanha, ele e Engels estavam a procura
de financiamento para a Nova Gazeta Renana [Neue Rheinische Gazette], um jornal
liberal, e temiam, acima de tudo, que o Manifesto Comunista pudesse circular porque
poderia assustar os assinantes'®. Mais tarde, ele decidiu dissolver a Liga dos
Comunistas, quando houve uma verdadeira agitacdao popular, e depois recusou-se a
reativa-la.

Bakunin desenvolveu uma teoria da organizacdo do proletariado que merece mais
do que os simplismos redutivos dos seus adversarios e , hd que se dizer, por vezes
também dos que afirmam estar na mesma corrente que ele.

A descricdo que Bakunin faz da organizacao é uma verdadeira antecipacdo do que
serd o sindicalismo revolucionario, mais tarde o anarcossindicalismo. E uma
continuacao do plano de Proudhon de substituir a democracia politica baseada no
sufrdgio universal pela democracia industrial. Esta abordagem foi compartilhada por
uma fracdo do partido bolchevique, a Oposicao Operdria de Alexandra Kollontai e
Chliapnikov, que Foram acusados de “anarcossindicalismo”.

O Congresso Anarquista de 1913
Durante anos, parte dos anarquistas franceses criticaram a lideranca sindicalista
revoluciondria da CGT por ndo fazer o suficiente, mesmo quando enfrentou uma
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formidavel repressao policial e uma crescente oposicao interna de reformistas. Em
1912, tinha sido organizada uma greve geral contra a guerra que se aproximava. Esta
greve geral tinha, de certa forma, salvado a honra do movimento operario francés -
ndo havia nada equivalente na Alemanha - mas tinha esgotado a organizacdo e
levado a uma terrivel repressao, tanto contra os sindicalistas como contra os muitos
anarquistas que nela tinham participado ativamente.

Em um artigo comentando este congresso, Francis Delaisi escreveu:

“Mas esta claro que esta ‘ginastica revolucionaria’ 1% ndo pode ser feita con-
tinuamente. Depois de qualquer movimento global, é necessario um perio-
do de recolhimento; qualquer batalha, mesmo vitoriosa, deixa feridas no
corpo que devem ser curadas, perdas que devem ser reparadas para que um
esforco mais vigoroso seja retomado”1.

A exterioridade do movimento anarquista se manifesta na incapacidade de
perceber a ligacdo (“dialética”, atrevo-me a dizer...) que pode existir entre acdo de
reivindicacdo - identificada com “reformismo” — e acdo revolucionaria, alguns
anarquistas afirmando querer interferir apenas em atividades que levam
diretamente a revolucdo, 3 exclusdo de qualquer outro. E ébvio que, sob essas
condicoes, esses anarquistas tinham pouco a fazer em organizacdoes de massa além
da “propaganda anarquista” destinada ao recrutamento - especialmente se nao
fossem empregados.

Uma fracdo do movimento anarquista anterior a Grande Guerra, portanto, nao
seqguiu, de modo algum, aqueles dentre seus camaradas que se engajaram
entusiasticamente na acao sindical. Para o advogado Libero Merlino, por exemplo, os
sindicalistas sao “nada mais do que reformistas revisados e corrigidos” [...] “porque
ndo sao anarquistas”. Para o Dr. Marc Pierrot, nao ha “diferenca entre sindicalistas
reformistas e revolucionarios”, porque “ambos estdo apenas exigindo reformas”112,

Em outras palavras, sé se deve agir se a acdo levar diretamente a revolucao, caso
contrario, espera-se... (Falta definir que acdo leva “diretamente” a revolucdo...).

S6 ap6s o congresso anarquista, realizado em agosto de 1913 em Paris, as relacoes
entre anarquismo e sindicalismo revoluciondrio puderam ser, de alguma forma,
“normalizadas”. O congresso foi organizado pela Federacdo Comunista Anarquista,
pelos grupos do Temps nouveaux, pelos jornais Le Libertaire, Les Temps nouveaux, Le
Réveil anarchiste ouvrier. Estiveram presentes cerca de 130 delegados representando
60 grupos (24 de Paris e 36 das provincias). Este congresso foi marcado por um
vigoroso distanciamento do individualismo. Sébastien Faure sublinhou o “abismo

110 A expressdo é de Emile Pouget.
111 Les Temps Nouveaux, 23 de agosto de 1913.
112 M. Pierrot, La Conférence de Bertoni, Les Temps Nouveaux, 11 de junho de 1910.



intransponivel” que separava as concep¢oes comunistas e individualistas — o que nao
o impediu de “reintroduzir” o individualismo no anarquismo quando desenvolveu, em
1928, a ideia de “sintese” entre comunismo, sindicalismo e individualismo...

O relatério feito pelo Les Temps Nouveaux em 23 de agosto de 1913 e os
comentarios que se seguem se referem longamente a questdo sindical. Ele afirma
“que é importante para os anarquistas se misturarem com os sindicatos, a fim de
semear sentimentos revolucionarios e a ideia de uma greve geral expropriatéria”.
ApoOs este congresso, que finalmente viu o estabelecimento de uma certa coesao
entre os anarquistas franceses, muitas conferéncias regionais foram realizadas.
Note-se, contudo, que a Federacao do Sudeste, que realizou o seu congresso em
Lyon, admitiu todas as tendéncias - incluindo as individualistas — mas opds-se a acao
sindical...

Foi, portanto, apenas na véspera da guerra que o movimento anarquista francés
conseguiu organizar-se a um nivel mais ou menos nacional. Foram formadas
federacoes regionais por todos os lados. Um congresso anarquista internacional seria
realizado em Londres, em agosto de 1914. A eclosdo da guerra poria um fim a estes
planos de unido internacional.

Alfred Rosmer afirmou que “a maioria dos anarquistas franceses estava fora da
CGT". O congresso anarquista de agosto de 1913 parecia confirma-lo: entre os
ativistas convidados a comentar este congresso, um certo F. L. escreveu no Les Temps
Nouveaux de 23 de agosto de 1913: “Por outro lado, como é claro que, ha algum
tempo, a influéncia exercida por nossos camaradas sobre o movimento sindical
diminuiu significativamente, também se tornou necessario perguntar-nos se sempre
haviamos feito no sindicato o que tinhamos que fazer”.

Esta pergunta, sob a forma de um eufemismo, chegou um pouco tarde, mas ela
precisa de um comentdario. De fato, os relatérios policiais da época dizem-nos que os
jornais do movimento anarquista “especifico” estavam em dificuldades porque
tinham perdido muitos leitores, que se tinham juntado em massa a CGT. H4 uma
maneira bastante simples de mensurar a influéncia anarquista na CGT: é examinar os
resultados dos votos antiguerra, que ainda recebem muitos votos.

A Carta de Amiens

A influéncia de James Guillaume, companheiro de Bakunin, no movimento
sindicalista revoluciondrio francés foi decisiva. No entanto, ao publicar textos de
Bakunin e da Federacao do Jura a partir de 1905, ele s6 contribuiu para confirmar as
posicoes do sindicalismo revolucionario que tinha surgido na década de 1890. Ele nao
deve ser visto como um “fundador”. Para ele, a CGT era, sem duvida, o continuador
da AIT antiautoritaria.



O movimento operdrio francés foi caracterizado nessa época pela sua adesdo ao
mito da unidade. Todos os trabalhadores tinham de estar unidos na mesma
organizacao sindical. Sem duvida, esse é um legado do bakuninismo, que defendia
uma Unica organizacao de massas, sem um programa politico definido, mas focada na
solidariedade internacional e nas lutas diretas contra os patroes.

No movimento operdrio francés, as cisdoes sdo consideradas com grande
desaprovacao — o que, alids, nunca evitou as cisoes. Mas ha sempre uma certa dose
de ma consciéncia entre os secessionistas: é por isso que geralmente usamos o nome
da organizacdo da qual nos separamos, e acrescentamos “unitdria”... (CGT/CGT-
Unitaire; Parti socialiste/Parti socialiste-Unifié etc.).

A politica internacional dos bolcheviques ap6s a revolucao russa fara tdbua rasa da
questdo da unidade. Como primeiro passo, foi recomendado retirar os trabalhadores
da influéncia dos reformistas e incentivar as cisoes. Mas esta atitude mostrara
rapidamente os seus efeitos catastréficos. Quando ficou claro que a revolucao
mundial ndo estava mais na agenda e que o refluxo revolucionario era irrevogavel, os
lideres comunistas russos mudaram de opinido, percebendo que quanto mais
membros houvesse em uma organizacdo sindical, mais recrutas potenciais havera
para o Partido Comunista’’3.

No periodo que nos interessa — isto é, antes da Grande Guerra - havia os
apoiadores de Jules Guesde, um marxista rigido e muito ortodoxo, que tinha
fundado o Partido dos Trabalhadores da Franca. Este partido juntar-se-ia mais tarde a
SFIO (seccao francesa da Internacional Socialista), na qual se tornou uma corrente
minoritaria. Guesde estava nas posicoes social-democratas classicas, encontradas em
Kautsky e depois no seu aluno Lénin, sobre a divisdo do trabalho entre partido e
sindicato e a subordinacdo deste ultimo ao primeiro. Guesde queria que a CGT se
submetesse ao Partido Socialista, suscitando uma oposicdo vigorosa ndo sé entre
sindicalistas revolucionarios, mas também entre reformistas nao-partidarios e muitos
dos proprios socialistas.

Em contraste com a posicao de Jules Guesde, havia a de Jean Jaures, que
entendeu que os sindicalistas revolucionarios eram incontornaveis, que se isolar
deles era isolar-se da propria classe operaria, e que era necessario mostrar
Flexibilidade. E por isso que sua corrente do movimento socialista ndo era, em
principio, contraria a ideia de independéncia sindical... sob certas condicoes.

A questdo foi resolvida em 1906, no famoso congresso de Amiens, onde foi
aprovada uma mocdo que se tornaria famosa. Esta mocdo, que mais tarde seria
chamada de “Carta de Amiens”, foi erroneamente considerada como constitutiva do

113 Cf. René Berthier, “II° congrés de I’Internationale communiste (1920). — Les illusions des syndicalistes révolutionnaires tombent”,
http://monde-nouveau.net/spip.php?article462.
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sindicalismo revoluciondrio. Até certo ponto, ele retoma o programa bakuninista -
mas ndo completamente:

* "desaparecimento do saldrio e dos patroes”;

 “reconhecimento da luta de classes, que opde no terreno econbmico 0s
trabalhadores em revolta contra todas as formas de exploracao e opressao”;

* “a coordenacdo dos esforcos dos trabalhadores, o aumento do bem-estar dos
trabalhadores através de melhorias imediatas, tais como a reducdao do horario de
trabalho e o aumento dos salarios”;

* mas, ao mesmo tempo, o sindicalismo “prepara-se para a emancipacao integral,
que s6 pode ser alcancada através da expropriacao capitalista”;

* 0 sindicalismo “defende como meio de acdo a greve geral e considera que o
sindicato, hoje um grupo de resisténcia, serd, no futuro, o grupo de producao e
distribuicdo, a base da reorganizacao social”.

Estes sao temas perfeitamente bakuninianos, especialmente o ultimo: a
organizacao da luta contra o sistema capitalista hoje é a antecipacdo da organizacao
que substituird o Estado e a organizacdo capitalista da sociedade no futuro. Bakunin
nao inventou essa ideia: ela pode ser encontrada entre ativistas da Internacional,
como César De Paepe, entre outros. E é particularmente significativo do pensamento
de Proudhon.

A Carta de Amiens reconhece a liberdade de todo sindicalista de “participar, fora
do grupo corporativo, nas formas de luta correspondentes a sua concepc¢ao Filoséfica
ou politica, limitando-se a pedir-lhe, em reciprocidade, que nao introduza no
sindicato as opinides que professa fora”. As organizacoes confederadas ndo tém que
“se preocupar com partidos e seitas que, fora e ao lado, podem buscar livremente a
transformacao social”.

Este documento foi referido, como eu disse, como o texto fundador do
sindicalismo revolucionario. Isso ndo é verdade. E o prentncio do declinio do
sindicalismo revolucionario. Pois o importante é o que ndo esta no texto.

“Nem uma palavra na Carta sobre o combate ao Estado e a dendncia daque-
les que afirmam que ele pode se tornar um instrumento de libertacao, nada
sobre as analises a serem produzidas contra partidos politicos e ilusoes par-
lamentares” 14,

E tampouco algo sobre antimilitarismo.

114 Jacky Toublet “L’anarchosyndicalisme, 1’autre socialisme”, prefacio a La Confédération générale du travail, de Emile Pouget, Editions CNT Région parisienne,
1997. Igualmente em: http://monde-nouveau.net/spip.php?article25.



Em 1906, os sindicalistas revolucionarios, entre os quais muitos anarquistas, foram
o elemento mais ativo e dindmico da CGT, mas precisamente porque a adesdo era
aberta, outras correntes também estavam presentes: os guesdistas, que queriam
subordinar a organizacdo ao partido, e uma forte corrente socialista reformista, que
ndo contestou a ideia de independéncia sindical, mas se opds fortemente tanto aos
sindicalistas revolucionarios como aos guesdistas. A influéncia desta corrente crescia
as custas dos sindicalistas revoluciondrios. Estes Gltimos ainda eram poderosos, mas
as suas posicoes estavam em erosao porque novas federacoes reformistas tinham
aderido a CGT, e a renovacdao dos mandatos foi-se tornando gradualmente
desfavoravel aos revolucionarios.

No Congresso de Amiens, houve, portanto, uma alianca tatica entre sindicalistas
revoluciondrios e socialistas reformistas contra o guesdismo; uma alianca que
resultou da combinacdo de (pelo menos) dois fatores: o aumento irreprimivel da
estratégia eleitoral que foi dificil de resistir; e o desejo dos sindicalistas
revoluciondrios de preservar o maximo possivel a unidade do movimento sindicalista
em um contexto de mudanca social radical. A Carta de Amiens é, obviamente, um
documento de compromisso ligado ao fato de os sindicalistas revoluciondrios nao
poderem enfrentar sozinhos as tentativas de subordinar a organizacao sindical aos
guesdistas. E também um documento que define grandes opcdes estratégicas — e o
fato de ainda hoje ser referido, mesmo que seja para distorcer o seu espirito, nao é
fortuito.

E o fato de os sindicalistas revolucionarios desse periodo terem procurado
legitimidade nos textos de Bakunin também nao é fortuito. Assim, René Chaughi
publicou no Les Temps Nouveaux, pouco depois do congresso dos Amiens, um artigo
intitulado “Bakunin e o Sindicalismo”, quase inteiramente constituido por citacoes de
Bakunin retiradas da Politique de ’Internationale''>.

O autor quer mostrar que:

“[...] o lugar dos trabalhadores ndo estd entre os politicos nem mesmo entre
os chamados socialistas; estd no sindicato, onde se realiza a ‘luta solidaria
contra os patroes’. Bakunin era, portanto, um ‘sindicalista’, muito antes da
criacdao do sindicalismo. Esta ideia de preponderancia econémica e absten-
cdo politica era nova em 1869. O Conselho Geral da Internacional, assim co-
mo o atual estado-maior do Partido Socialista, ndo a compartilhou”.

115 R. Chaughi, “Bakounine et le syndicalisme”, Les Temps Nouveaux, 26 janvier 1907.



Dizer que Bakunin foi literalmente o “inventor” do sindicalismo revolucionario é
obviamente falso. Para existir, o sindicalismo nao precisava de Bakunin. No entanto,
nao ha duvida de que Bakunin foi um precursor do sindicalismo revolucionario®®,

A Carta de Amiens ndo era mais do que um documento de compromisso destinado
a preservar parte da heranca do sindicalismo revoluciondrio — mas ndo o todo - e,
acrescentaria eu, parte do legado de Bakunin e da Associacdo Internacional dos
Trabalhadores. E o sintoma de uma regressdo do sindicalismo revolucionario, que se
agravard em 1908 depois da terrivel repressao das greves ligadas a construcao do
metrd parisiense, durante a qual muitos trabalhadores Foram mortos pelas tropas, e
depois da gravissima crise interna que a organizacao atravessard em 1909 — uma crise
que favorecerd grandemente a corrente reformista.

9) Faz sentido pensar em algo similar a AIT nos dias de hoje? — Consideracoes
Finais

Eu ndo acho que possamos reconstruir algo semelhante a AIT hoje. O capitalismo
da segunda metade do século XIX era um capitalismo na infancia, o movimento
operario estava na infancia, as contradicoes sociais daquela época eram de uma
natureza que eu qualificaria de “simplistas” em comparacdo com a extrema
complexidade das que conhecemos hoje. No tempo da AIT as oposicoes de classe
eram relativamente claras: havia de um lado os patroes, do outro os operarios e o
Estado que fazia o arbitro quando os confrontos ndo eram demasiado violentos ou o
gendarme para proteger a burguesia. Hoje hd uma grande massa da populacdo sem
consciéncia de classe que nao quer se identificar como “proletdrios”, enquanto, se
aplicarmos os critérios estabelecidos por Pierre Besnard em 1930, pelo menos 80%
da populacdo dos paises industrializados sdo objetivamente proletarios:

“... o trabalhador da inddstria ou a terra, o artesao da cidade ou os campos -
se ele trabalha com a familia dele ou ndo — o empregado, o funcionario pu-
blico, o capataz, o técnico, o professor o cientista, o escritor, o artista, que
vivem exclusivamente do produto de seu trabalho pertencem a mesma clas-
se: o proletariado.”""”

Besnard acrescenta que esta observacdo também se aplica aqueles que nao
querem ser considerados proletarios:

116 Cf. Gaston Leval, Bakounine fondateur du syndicalisme révolutionnaire, http://www.monde-nouveau.net/spip.php?article3.
117 Pierre Besnard, Les syndicats ouvriers et la révolution sociale, 1930..



“A compensacao desigual de seu esforco, o cardter diferente de suas ocupa-
coes; a consideracao dada a eles por seus empregadores em certos casos, o
que as vezes resulta de suas préprias funcoes; a autoridade que as vezes é
delegada a eles e que eles exercem sem controle, o abuso que eles podem
fazer dos ultimos; a total incompreensao de seu papel exato, sua pretensao
de estar fora de sua classe e de se juntar a outra classe ndo pode mudar sua
situacao social. Empregados ou nao, eles vivem do produto de seu trabalho.
Eles recebem de um patrono, um terco, do estado a remuneracao do seu es-
forco. Eles sdao, permanecem e permanecem proletdrios. Todas as sutilezas,
todos os artificios da linguagem serao impotentes para mudar qualquer coi-
sa neste estado de coisas; e, querendo ou nao, todos esses trabalhadores
sao chamados a se unirem, porque tém interesses idénticos.”

Foi o bilionario Warren Buffet que disse um dia: “H3d uma luta de classes,
obviamente, mas é minha classe, a classe dos ricos que lidera a luta. E estamos a
ganhar.” Estou convencido de que a maioria dos capitalistas pensa o mesmo, mas nao
estou certo de que eles aprovem que um deles proclame isso publicamente.

Para além do inacreditavel cinismo deste propésito, o que este homem diz exprime
nao s6 a esmagadora vitéria material do capital sobre o trabalho, mas também, e
talvez sobretudo, a esmagadora vitéria ideoldgica do capital. Na época de Proudhon,
0s operarios organizavam clubes para comprar seus livros e |é-los. Dirigiam-se a ele
para lhe Fazer perguntas. Hoje nao ha equivalentes aos livros de Proudhon e ja nao
ha Proudhon: os trabalhadores tém a sua televisdao cujos canais sao propriedade de
pessoas que, como Warren Buffet, sabem que ganharam a luta de classes.

Bakunin explica muito bem como foi possivel tal situacao:

“...por mais profundamente maquiavélicas que fossem as acdes das minorias
governantes, nenhuma minoria teria sido suficientemente poderosa para
impor, apenas pela forca, esses terriveis sacrificios as massas humanas, se
nessas massas, nao havia nenhuma espécie de movimento vertiginoso,
espontaneo, que os levasse a imolar-se em favor de uma dessas terriveis
abstracoes que, vampiros histéricos, nunca se alimentaram sendo de sangue
humano."18

Um poder, uma sociedade, ndo podem ser aceites sem o consenso de uma grande
parte da populacdo; a funcdo da ideologia é obter a aceitacdo dos oprimidos: a
ideologia é assim atribuida uma dupla tarefa:

118 Euvres, Champ libre, tome VIII, p. 292.



* a depreciacao da classe dominada, que deve ter por si propria uma imagem
parcial, falsa, que confirma a sua condicdo subordinada;

* a exaltacdo da classe dominante a quem se deve fornecer uma boa consciéncia e
uma justificacdo do seu dominio.

Esta dupla tarefa compete evidentemente a especialistas que dominam o
instrumento que permite realiza-lo: a linguagem. S3ao assim designados por Bakunin:
tedlogos, politicos, jurisconsultos, advogados, sacerdotes da religido juridica,
metafisicos; sao estes os “representantes oficiais e oficiosos de todas estas belas
abstracoes” e concorrem com maior eficacia do que a forca bruta para manter as
massas na aceitacdo do seu destino.

Hoje, mais do que nunca, o controle dos aparelhos ideolégicos da sociedade é um
elemento essencial de qualquer estratégia para manter o sistema operacional. Mas
dificilmente se pode falar de “contrarrevolucao ideoldgica”, na medida em que o
sistema capitalista é uma contrarrevolucdo ideoldgica permanente.

A arma absoluta desta contrarrevolucao é provavelmente a ideia sequndo a qual a
nocdo de classes antagonicas, de luta de classes, estd ultrapassada — neste ponto
Warren Buffet serve de excepc¢ao no seio da classe dominante.

E uma ideia que estd no ar e que é mesmo retomada por uma fraccdo do
movimento sindical. Aqueles que defendem esta tese se baseiam no fato de que a
classe operaria estd em plena mutacdo, o que é pouco contestavel, de que os dados
com os quais se pode definir a classe operaria jd ndo s3o os mesmos que ha
cinquenta anos, que a distincdo entre trabalho produtivo e trabalho improdutivo
tende a esbater-se. Mas a luta de classes nunca é t3o feroz como quando a burguesia
conseguiu convencer a classe operdria de que ela ndo existe mais.

A ideologia é portanto uma arma material efetiva nas maos da classe dominante, é
um instrumento indispensdvel a subjugacdo das massas: uma das suas funcoes é
precisamente negar a propria existéncia do antagonismo das classes.

N3o sabemos como sera a revolucdo de amanh3, aquela que, finalmente, liberara
as forcas da sociedade e permitird marchar rumo a sua emancipacdao. Sem duvida,
isso assumird formas totalmente inesperadas. Nao podemos nem dizer que serd uma
revolucdo no sentido de que geralmente ouvimos. Talvez seja a consequéncia de um
desastre ecoldgico de uma escala nunca vista antes'?. Talvez ela seja o resultado de
uma sucessao de acontecimentos marcados por revoltas violentas. Talvez tenhamos
uma revolucao que nao serd obra dos “produtores”, que, diga-se de passagem, sao

119 Segundo Proudhon, a introdugdo da agricultura capitalista e intensiva contribuira para o esgotamento do solo: na verdade, os produtos sdo retirados do solo, mas
ele ndo recebe nada em troca: “Nada que a terra produz ali retornar; tudo ¢ retirado, transportado dentro das cidades para consumo que, do ponto de vista da
agricultura, pode ser considerado como ndo reproduzivel.” O uso de fertilizantes quimicos s6 pode “atrasar de alguns anos uma ruina inevitavel.” “Quando a
natureza perde o equilibrio, arrasta as populagdes. » (Manuel du spéculateur a la bourse)



prisioneiros de grilhoes sindicais e da paralisia politica: eles tém pouca coeréncia
interna e carecem até mesmo da primeira das condicoes definidas por Proudhon para
manifestar capacidade politica: a autoconsciéncia.’20

Talvez estejamos lidando com uma revolucdao do consumidor cujo instrumento de
luta ndo serd a greve geral dos produtores, mas o boicote geral dos produtos. Esta
pode ser a solucao para mobilizar as classes médias da populacao, nao atraidas pelo
discurso habitual de trabalho, mas interessadas em qualquer coisa que possa
preservar ou melhorar suas condicoes de vida.

Em uma carta que ele escreveu a Elisée Reclus pouco antes de morrer, Bakunin
esbocou as perspectivas abertas a classe trabalhadora ap6s o esmagamento da
Comuna de Paris. “A revolucdo no momento estd de volta ao leito”, diz ele, "nés
voltamos ao periodo das evolucoes, isto é, das revolucoes subterraneas, invisiveis e
frequentemente mesmo insensiveis”.1?

O revoluciondrio sugere claramente que um ciclo estd completo, outro comeca.
Nao é uma adesdao repentina ao reformismo, é simplesmente uma observacao.
Reclus afirma que ndo ha diferenca de natureza entre os conceitos de evolucdo e
revolucao, apenas uma diferenca no ritmo: “A ciéncia ndo vé oposicao entre essas
duas palavras de Evolucdao e Revolucdo, que sao tdao semelhantes. (...) A evolucdo,
sindonimo de desenvolvimento gradual e continuo de ideias e de moral, é apresentada
como se fosse o oposto dessa coisa assustadora, a Revolucao, que envolve mudancas
mais ou menos abruptas nos fatos.”122

“Pode-se dizer que evolucao e revolucao sao os dois atos sucessivos do mes-
mo fendmeno, a evolucdo que precedeu a revolucdo, e isso precedendo
uma nova evolucdo, a mae das futuras revolucoes. Pode uma mudanca ser
feita sem trazer mudancas subitas de equilibrio na vida de alguém? Nao de-
veria a revolucdo necessariamente ter sucesso na evoluc¢do, assim como o
ato sucede a vontade de agir?"123

E neste sentido que Bakunin escreve em sua carta a Reclus que “a hora da
revolucao passou”. Estdao em causa nao so6 os “terriveis desastres a que assistimos e
as terriveis derrotas a que fomos mais ou menos culpados”; mas também "o
pensamento revoluciondrio, a esperanca e a paixao [que] ndo fazem parte das
massas”. Mas o revoluciondrio russo diz algo mais em sua carta, algo que é muito

120 Cf. Proudhon, Capacidade politica das classes operarias (1864). Proudhon definia as trés etapas que a classe operaria devia percorrer para alcangar a capacidade
politica: 1. Ter consciéncia de si mesma, do ponto de vista das suas relagdes com a sociedade e com o Estado e como ser colectivo distinto da classe burguesa. 2.
Possuir uma «ideia», uma nogdo «da sua propria constitui¢do». 3. A capacidade de «deduzir, para a organizagdo da sociedade, conclusdes praticas que lhe sejam
proprias». Na época, Proudhon acreditava que a classe trabalhadora cumpria a primeira e a segunda condig¢do, mas nao a terceira (Proudhon morre no momento em
que se constitui 0 AIT). Pode-se dizer que hoje uma grande parte da classe operaria ndo esta sequer na primeira etapa.

121 Bakunin carta a Elisée Reclus, 15 de fevereiro de 1875.

122 Elisée Reclus, L'évolution, la révolution et l'idéal anarchiste, éd. Stock.

123 Ibid.



atual: os Estados acumularam uma capacidade de reprimir a classe trabalhadora que
excede em muito a capacidade da classe trabalhadora de resistir.

“Nunca antes a reacao internacional da Europa foi tdo formidavelmente ar-
mada contra qualquer movimento popular. Transformou a repressao em
uma nova ciéncia ensinada sistematicamente em escolas militares a tenen-
tes de todos os paises. E para atacar esta fortaleza inexpugnavel, o que te-
mos? As massas desorganizadas.”124

A leitura de Reclus e Bakunin talvez nos leve a reconsiderar o conceito de
“revolucao”, ndo de descarta-lo, pelo contrario, mas de enriquecé-lo.

Hoje, as melhorias nas condicoes de vida sao poucas, sabemos que, pela primeira
vez desde o inicio da revolucao industrial, as geracoes mais jovens viverao menos
bem, menos tempo, serdo menos bem alimentadas, cuidadas, abrigadas do que a
geracao anterior. Evitar essa terrivel regressdo é um verdadeiro objetivo
revoluciondrio, € uma revolucao permanente: “A verdadeira pratica revoluciondria
nao é a insurreicao temporaria, mas uma revolucdao permanente que as sociedades e
os homens estao realizando para aproveitar sua soberania.”’?>

A reflexdo que pode ser retirada da carta de Bakunin a Elisée Reclus é que o
movimento revolucionario de hoje tende a ignorar totalmente os inimaginaveis
meios de vigilancia, controle, manipulacdo da populacao, eliminacao dos desordeiros,
repressdo em massa. Esta observacdo deve nos levar a entender como serd a
revolucdo de amanha:

1. Terd que ser uma revolucao sem lideres, porque os lideres serdao muito fa-
cilmente liquidados; mais precisamente uma revolucao na qual o papel dos
lideres serd consideravelmente reduzido, porque um grande nimero de
pessoas saberd o que fazer;

2. Serd uma revolucao na qual uma grande massa da populacao sera organi-
zada e sabera o que fazer para assumir o controle da producao e da socieda-
de como um todo; uma revolucdo na qual o poder ndo estara “na rua” mas
nas empresas, nas localidades, no tecido social.

A preparacado para tal revolucdo levard décadas e o movimento revoluciondrio deve
comecar a trabalhar sem demora, investindo em todas as estruturas nas quais as
massas estdo organizadas e ativas.

124 Bakunin, carta a Elisée Reclus 15 de fevereiro de 1875.
125 Jacques Toublet, “Considérations sur 1’anarcho-syndicalisme” in Anarcho-syndicalisme & anarchie (Réponse a Murray Bookchin), ACL, p. 118
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